RADA PRE VYSIELANIE A RETRANSMISIU

Palisady 36, 811 06 Bratislava

Rozhodnutie ¢. RP/3/2020 Bratislava dna 15. 01. 2020
Spravne konania ¢. 176/SK0/2020 Dolozka pravoplatnosti:

ROZHODNUTIE

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘®) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a § 5
ods. 1 pism. g) a h) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z.
z. 0 telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.*) postupom

podla ustanovenia § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze ucastnik spravneho konania ¢.
176/SK0/2020 (pévodne spravne konanie ¢. 1515/SK0O/2019) MAC TV s.r.o.,

porusil
I. povinnost’ ustanoveni v § 19 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,

7e na televiznej programovej sluzbe JOJ odvysielal dia 8. 6.2019 o cca 20:52 hod., 21:30 hod. a 21:51
hod. ataktiez dna 9. 6. 2019 o cca 11:20 hod., 11:40 hod., 12:15 hod. a 0 13:10 hod. upttavku na
program Zabijaci, ktora obsahovala vynatky z programu, znazoriiujuce scény nasilia,

I1. povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,

ze na televiznej programovej sluzbe JOJ odvysielal dia 9. 6. 2019 v Case cca o 20:39 hod a taktiez dina
11. 6. 2019 v ¢ase cca o 21:45 hod. program Zabijaci, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych
divakov do 15 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podrla:

- § 1 ods. I pism a) vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom
systéme oznaCovania audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych vykonov,
multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek programovej sluzby a spdsobe jeho
uplatiovania (d’alej len ,,JSO“) zobrazenie nasilia na Zivych bytostiach, najmd zobrazenie
krutého ublizovania alebo krutej nasilnej smrti ¢loveka bez pocitov litost,

- § 1 ods. 1 pism. f) JSO sexudlne scény alebo sexudlne sprdavanie vrdtane promiskuitného
spravania, ktoré su prezentované ako forma zdabavy, scény spojené s prejavmi sexudlneho
nasilia alebo sexudlnymi devidaciami,
ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmietiuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre
maloletych divakov do 18 rokov, ¢im tcastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného
pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil JSO



za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 64 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 308/2000 Z. z. ihrnnia sankciu — pokutu, uréent
podla § 67 ods. 5 pism. e) zakona ¢. 308/2000 Z. z. vo vyske 16 000,- €, slovom Sestnast’tisic eur.

Podrla § 64 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, UloZenim sankcie nezanika povinnost, za ktorej porusenie
sa sankcia uloZila. *

V zmysle § 67 ods. 16 zakona ¢. 308/2000 Z. z. je pokuta splatna do 30 dni odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia a je potrebné ju uhradit’ na ucet: SK09 8180 0000 0070 0008 8921,
BIC/SWIFT: SPSRSKBAXXX, VS00320, KS6548.

Odovodnenie

V zmysle § 4 zékona €. 308/2000 Z. z., Rada je orgdnom verejnej spravy, ktorého prvoradym poslanim
je presadzovat’ zdujmy verejnosti, pricom dohliada na dodrziavanie pravnych predpisov upravujtcich
vysielanie a retransmisiu a vykonava Stitnu spravu v oblasti vysielania a retransmisie v rozsahu
vymedzenom cit. zakonom.

Do posobnosti Rady patri aj ukladanie sankcii vysielatelom a prevadzkovatel'om retransmisie,
stanovenych § 64 az 67 zakona ¢. 308/2000 Z. z., pricom na konanie podla tohto zakona sa, podla § 71
zékona €. 308/2000 Z. z., vztahuje zakon ¢. 71/1967 Zb., s vynimkou ustanoveni § 23 v Casti
nespristupnenia zapisnic o hlasovani a § 49, § 53, § 54, § 56 az 68 zakona ¢. 71/1967 Zb.

Rada na svojom zasadnuti dha 28. 8.2019 prijala uznesenie 0 zacati spravneho konania voci
vysielatel'ovi MAC TV s.r.0. vo veci mozného porusenia

1. §19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze dna 8. 6. 2019 o cca 20:52 hod., 21:30
hod. a 21:51 hod. a dna 9. 6.2019 occa 11:20 hod., 11:40 hod., 12:15 hod. a 13:10 hod.
odvysielal v ramci televiznej programovej sluzby JOJ upttavku na program Zabijaci, ktora
mohla obsahovat’ vynatky z programu, na ktory uptitava, znazoriujice scény nasilia;

2. §20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze v rdmci televiznej programove;j sluzby
JOJ odvysielal dina 9. 6. 2019 v ¢ase o cca 20:39 hod. a dia 11. 6. 2019 v ¢ase o cca 21:45 hod.
program Zabijaci, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im mohlo
dojst’ k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému oznacovania.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené dna 12. 9. 2019. Na zaklade
tejto skutocnosti sa zaGalo spravne konanie ¢. 176/SK0/2020 ( pévodne ako 1515/SK0/2019) vo veci
dohl'adu nad dodrziavanim zakona ¢. 308/2000 Z. z. Zacatie spravneho konania bolo uc¢astnikovi
konania riadne oznamené a sucasne bol vyzvany, aby v lehote do 10 dni od dorucenia oznadmenia
v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zékona €. 71/1967 Zb. k oznameniu zaslal svoje stanovisko, pripadne
navrhol dokazy. Prilohou k oznameniu bol aj prepis/popis skutkového stavu. Sucasne bol upozorneny,
ze pokial’ svoje prava v stanovenej lehote nevyuzije, Rada méze rozhodnut’ vo veci aj bez jeho
stanoviska, pokial’ uzna, ze podklady a dokazy zhromazdené v spravnom konani st dostacujuce podla
ustanovenia § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. v zneni neskorsich predpisov.

Dnia 18.10.2019 bola ucastnikovi konania doru¢ena opitovna vyzva na vyjadrenie k podkladom pre
rozhodnutie v spravnom konani ¢. 176/SK0/2020.

Vyjadrenie Gi¢astnika konania nebolo Rade dorucené.

Podkladmi pre toto rozhodnutie su zaznam vysielania programu Centralna inteligencia zo dna
8. 6. 2019 odvysielaného o cca 20:35 hod. na programovej sluzbe JOJ a zo dita 9. 6. 2019 odvysielaného
0 cca 10:53 hod. na programovej sluzbe JOJ, zaznam vysielania programu Zabijaci zo dia 9. 6. 2019
odvysielaného o cca 20:35 hod. na programovej sluzbe JOJ a zo dna 11. 6. 2019 odvysielaného o cca
21:45 hod. na programovej sluzbe JOJ a prepis/popis skutkového stavu.
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Rada po ziskani vSetkych podkladov pre rozhodnutie a oboznameni sa s nimi v danej veci rozhodla dna
15. 01. 2020.

* * *

Prepis/popis skutkového stavu

Vysielanie zo diia 8. 6. 2019
Centrdlna inteligencia @

zaciatok programu (20:39:22 hod.)
prerusenie programu (20:52:02 hod.)
oznamenie o programe Rozum v hrsti

uputavka na program Zabijaci P, (20:52:07 — 20:52:37 hod.; trvanie: 30 s)

Pocas uputavky znie dramatickd hudba. Zaber na osvetlené zatvorené okno, cez ktoré za zvukov
rin¢ania skla vyskakuje postava; zaber zvnutra bytu, do ktorého rozrazaju dvere dvaja ozbrojeni
muzi; zaber na zenu v kapucni s vystraSenym vyrazom.

Muzsky sprievodny hlas: ,, Jediny svedok...

Zéber na dvoch muzov v aute, jeden hovori: ,, Co ked’ ju ndjdu? *

Zaber na Styroch 'udi, na hlavach maju biele masky S vystrihnutymi okrahlymi ¢ast’ami na o¢iach
a ustach, priblizeny zaber na jedného z nich.

Hlas muza: ,, Musime to skoncovat. “

Muzsky sprievodny hlas: ,,... s desivym tajomstvom...“ (nha tmavej obrazovke text ,, DESIVE
TAJOMSTVO )

Zaber na Styri osoby v maskach na schodoch, koptu do osoby leziacej na zemi.

Zena hovori do telefonu: ,, Obaja sii mitvi! Si mrtvil“

Hlas z telefonu: ,, Len pokojne.

Zaber na prekvapeného sediaceho muza v miestnosti.

Muzsky sprievodny hlas: ... musi prezit' za kazdu cenu. *

Zabery na zenu, okolo ktorej bl¢i ohen; blikajuci zaber na tancujucich I'udi, muz a zena v strede sa
pri tanci objimaji; zaber na dve auta za sebou, pricom zadné zrychl'uje a meni jazdny pruh; zaber
zozadu na osobu v kapucni, kracajicu po moste, obzrie sa.
Muz vystiera otvorenu ruku a pritom hovori: ,, Neublizim vam. ‘
Prestrih na osobu v kapucni, v ruke drzi dlha ty¢; prestrih opdt’ na muZa a stfasne aj osobu
Vv kapucni, ktora sa zazenie tyCou a zasiahne muza do hlavy, nasledkom ¢oho muz pada na zem;
blizky zaber na Cast’ tvare Zeny, ktora otvori oko. Zaber na dve osoby v bielych maskach s otvormi
na oci a Usta, usta majui pootvorené a priblizia sa ku kamere; zaber na postel’, pri nej z dvoch stran
stoja dve osoby, a drzia osobu na posteli; zaber pri aute, jeden muz tla¢i druhého k autu a buchne
ho o auto;

Muzsky sprievodny hlas: , Temna ddanska kinopremiéra.*
., KINOPREMIERA *)

Zaber na osobu beziacu cez les.

Zensky hlas kriéi: ,,Ja nechcem!

Zaber na zenu pravdepodobne leZiacu na posteli, v pozadi svieti lampa, ruka inej osoby jej prikryje
usta, Zena sa prieci, kruti hlavou a kri¢i (Zena): ,, Nechaj ma!** Zaber na muza v idicom aute, kri¢i
a bucha do volantu; zaber na osobu padajicu z vysky na zem (zaber skonci tesne pred dopadom),
dramaticka hudba necakane skonci, obrazovka sa stmavi.

Muzsky sprievodny hlas: ,, Zabijaci. V nedelu o 20:35 na JOJ-ke. “ (na tmavej obrazovke text:
., ZABIJACI “, ,, NEDEL'A 20:35 %)

zvukovo-obrazovy predel

reklama (20:52:43 — 20:57:01 hod.; 4 min. 8 s)

zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Rozum v hrsti @; Inkognito ®@
komunikét ozna€ujuci sponzora (Tchibo)

uputavka na program Morgan

oznamenie o programe Zabijaci ®

¢

‘

(na tmavej obrazovke:



preruSenie programu (21:23:10 hod.)
zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Inkognito

zvukovo-obrazovy predel

reklama (21:23:39 — 21:29:28 hod.; trvanie 5 min. 49 s)
zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Nasi

uputavka na program Zabijaci P, (21:30:02 — 21:31:07 hod.; trvanie: 1 min. 5s)

Pocas upttavky znie dramatickd hudba. Zaber zhora na muza (otca) v dazdi za tmy, prestrih na
muza spredu. Zaber na budovu zvonku, prsi. Zaber na muza na chodbe, ktory sa prelakne, ked’ ho
oslovi muz z prvého zaberu (otec).

Otec: ,, Carl Morck? Mate moje listy? O Thomasovi a Marie.
Carl: ,, Neviem, 0 dom hovorite. “

Zaber na otca, ktory chyti do ruky ramik, smutne hl'adi.
Muzsky sprievodny hlas: ,, Zifalstvo otca...

Muzsky hlas: ,, Thomas a Marie Jorgensenovci, dvojcatd. (zéber na st6l, kam je vhodena
¢iernobiela fotografia chlapca a diev¢ata v ramiku)

Carl: ,, Dobodani. (zaber na Carla, ako hovori inému muzovi — obaja st vySetrovatelia) Marie
najskor znasilnili. **

Zaber na vel’ky dom z dialky.

Muzsky hlas: ,, Preco prave tento pripad, Carl? *

Zaber na tzv. ro¢enku, teda fotografie pravdepodobne $tudentov v kniznej forme. Zaber na dievéa
medzi inymi Ziakmi v uniformach, diev¢a obracia hlavu do zaberu, prestrih na dvoch chlapcov tiez
V uniforméach, jeden sa na fiu usmieva.

Carl: ,, Ich otec za mnou véera prisiel.

Muzsky sprievodny hlas: ... dovedie vysetrovatelov... "
Zaber na auto na ceste zhora, prestrih na muzov v aute. Prestrih na zablesk fotoaparatom na
c¢iernobielu fotografiu muza z prvého zaberu, leziaceho vo vani v tmavej tekutine, jednu ruku ma
na rame vane; zablesk fotoaparatu na Carla, ktory hl'adi niekam dole.

Carl: ,, O dve hodiny na to sa podrezal doma vo vani. *

Zaber na les zhora; prestrih na nehybné nahé zenské telo v lese.

Muzsky sprievodny hlas: ,,... k sérii nevyriesenych vrazd. *

Zaber na vySetrovatel'ov stojacich oproti muzovi pred domom, ktory sa ich pyta (muz): ,, Skonci to
uz niekedy?

Zaber na osvetlené zatvorené okno, cez ktoré za zvukov rinCania skla vyskakuje postava; zaber
zvnutra bytu, do ktorého rozrazaju dvere dvaja ozbrojeni muzi; zaber na Zenu v kapucni
S vystraSenym vyrazom.

Muzsky sprievodny hlas: ,, Jediny svedok...

Zaber na dvoch muzov v aute, jeden hovori: ,, Co ked’ ju najdu?

Zaber na Styroch 'udi, na hlavach maju biele masky s vystrihnutymi okrahlymi ¢ast’ami na o¢iach
a ustach, priblizeny zaber na jedného z nich.

Hlas muza: ,, Musime to skoncovat.

Muizsky sprievodny hlas: ... s desivym tajomstvom...“ (na tmavej obrazovke text , DESIVE
TAJOMSTVO )

Zaber na Styri osoby v maskach na schodoch, kopu do osoby leziacej na zemi.

Zena hovori do telefonu: ,, Obaja su mrtvi! Su mrtvil
Hlas z telefonu: ,, Len pokojne.

Zaber na prekvapeného sediaceho muza v miestnosti.
Muzsky sprievodny hlas: ,,... musi prezit za kazdu cenu. *
Zabery na zenu, okolo ktorej bl¢i ohen; blikajuci zaber na tancujucich I'udi, muz a zena v strede sa
pri tanci objimaji; zaber na dve auta za sebou, pricom zadné zrychl'uje a meni jazdny pruh; zaber
zozadu na osobu v kapucni, kracajicu po moste, obzrie sa.

Muz vystiera otvorent ruku a pritom hovori: ,, Neublizim vam. *

‘
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Prestrih na osobu v kapucni, v ruke drzi dlha ty¢; prestrih opdt’ na muZa a stiéasne aj osobu
v kapucni, ktora sa zazenie tyCou a zasiahne muza do hlavy, nasledkom ¢oho muZ pada na zem,;
blizky zaber na Cast’ tvare zeny, ktora otvori oko. Zaber na dve osoby v bielych maskach s otvormi
na oci a Usta, usta majui pootvorené a priblizia sa ku kamere; zaber na postel’, pri nej z dvoch stran
stoja dve osoby, a drzia osobu na posteli; zaber pri aute, jeden muz tla¢i druhého k autu a buchne
ho o auto;

Muzsky sprievodny hlas: ,Temnd danska kinopremiéra.” (na tmavej obrazovke:
,, KINOPREMIERA “)

Zaber na osobu beziacu cez les.

Zensky hlas kriéi: ,,Ja nechcem!

Zaber na zenu pravdepodobne leziacu na posteli, v pozadi svieti lampa, ruka inej osoby jej prikryje
usta, Zena sa prieci, kruti hlavou a Kri¢i (Zena): ,, Nechaj ma!** Zaber na muza v idacom aute, kri¢i
a bucha do volantu; zaber na osobu padajicu z vysky na zem (zaber skonci tesne pred dopadom),
dramaticka hudba neCakane skonci, obrazovka sa stmavi.

Muzsky sprievodny hlas: ,, Zabijaci. V nedelu o 20:35 na JOJ-ke. “ (na tmavej obrazovke text:
., ZABIJACI “, ,, NEDELA 20:35°)

uputavka na program Skryté cisla ®@

oznamenie o programe Inkognito

zvukovo-obrazovy predel

pokracovanie programu (21:31:38 hod.)

preruSenie programu (21:51:41 hod.)

zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Zabijaci ® (21:51:45 - 21:52:15 hod.; trvanie: 30 s)
(totoZna s popisom vysSie zo diia 8. 6. 2019 o cca 20:52:07)
zvukovo-obrazovy predel

reklama (21:52:21 — 21:58:29 hod.; trvanie: 6 min. 8 s)
informécia o pripravovanom programe Start k tispechu
komunikat oznacujtci sponzora (Zreby Velky hra¢ — Tipos)
upttavka na program S pravdou von \-¥; Inkognito
komunikat oznacujuci sponzora (Tchibo)

uputavka na program Morgan

oznamenie o programe Zabijaci ®

zvukovo-obrazovy predel

pokracovanie programu (22:01:06 hod.)

preruSenie programu (22:26:33 hod.)

zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Nasi

zvukovo-obrazovy predel

reklama (22:27:10 — 22:33:09 hod.; trvanie: 5 min. 59 s)
zvukovo-obrazovy predel

upttavka na program Tipos Info

komunikat oznacujuci sponzora (Tipos)

upttavka na program Rozum v hrsti

uputavka Pekelne dobry jun ®@ na programy Preco prave on?; Zabijaci; Odkaz vo flasi; Skryté
cisla; Zlato

pokracovanie programu (22:35:18 hod.)

koniec programu (22:50:14 hod.)

Vysielanie zo diia 9. 6. 2019

Centrdlna inteligencia ®@

zacCiatok programu (10:54:20 hod.)



prerusenie programu (11:13:03 hod.)
zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Nasi

zvukovo-obrazovy predel

reklama (11:13:40 — 11:19:34 hod.; trvanie: 5 min. 54 s)
zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program S pravdou von @; Inkognito @
uputavka na program Zabijaci ® (11:20:39 — 11:21:44 hod.; trvanie: 1 min. 5s)
(totoZna s popisom vysSie zo diia 8. 6. 2019 o cca 21:30:02)
uputavka na program Nova zdahrada

oznamenie o programe Nasi

komunikat oznacujuci sponzora (Nay)

pokraCovanie programu (11:22:27 hod.)

prerusenie programu (11:40:40 hod.)

zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Zabijaci ® (11:40:44 — 11:41:14 hod.; trvanie: 30 s)
(totoZna s popisom vysSie zo diia 8. 6. 2019 o cca 20:52:07)
zvukovo-obrazovy predel

reklama (11:41:19 — 11:47:23 hod.; trvanie: 6 min. 4 s)
zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Tipos Info

komunikat oznacujuci sponzora (Tipos)

uputavka na program Nasi ¥ ; Inkognito

komunikat oznacujuci sponzora (Tchibo)

uputavka na program Nové byvanie ; Skryté cisla

oznamenie o programe Zabijaci @

zvukovo-obrazovy predel

komunikat oznacujuci sponzora (Skylink)

pokracovanie programu (11:49:52 hod.)

prerusenie programu (12:08:02 hod.)
zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Inkognito

zvukovo-obrazovy predel

reklama (12:08:30 — 12:14:29 hod.; trvanie: 5 min. 59 s)
zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Fantastickd Stvorka @; Rozum v hrsti ®@ ; Topstar

uputavka na program Zabijaci ® (12:15:59 — 12:16:36 hod.; trvanie: 37 s)

Znie dramaticka hudba. Zaber na budovu zvonku; prestrih na krac¢ajuiceho muza, ktory si zapal'uje
cigaretu.

Muzsky hlas: ,, Thomas a Marie Jorgensenovci. Dvojcatd.

Zaber na st6l, kam je vhodena ¢iernobiela fotografia chlapca a dievéata v ramiku.

Carl: ,, Dobodani. (zaber na Carla, ako hovori inému muzovi — obaja su vysetrovatelia) Marie
najskor znasilnili. **

Zaber zvnutra bytu, do ktorého rozrazaja dvere dvaja ozbrojeni muzi; zaber na nehybné nahé Zenské
telo v lese; zaber na auto na ceste zhora; prestrih, zaber na dvoch muzov (vysetrovatel'ov) v aute.
Sprievodny muzsky hlas: ,, VySetrovatelia z oddelenia Q su spdt’. **

Muzsky hlas: ,, Preco prave tento pripad, Carl? *

Zaber na postel’, pri nej z dvoch stran stoja dve osoby, a drzia osobu, ktora sa prieci, na posteli.
Zaber zhora, z pohl'adu inej osoby, na mdlo, na ktorom stoja dve osoby. Prestrih, zaber na zenu
hladiacu cez okno dolu.

Muzsky sprievodny hlas: ,, 4 maju dalsi pripad.
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Zaber na tzv. ro¢enku, teda fotografie pravdepodobne $tudentov v kniznej forme. Zaber na les zhora.
Muzsky hlas (Carl): ,, Ich otec za mnou véera prisiel. (pohyblivy zaber na dom; prestrih na dvoch
muzov (vySetrovatel'ov) v lese) O dve hodiny na to sa podrezal doma vo vani. “

Prestrih na zablesk fotoaparatom na ¢iernobielu fotografiu muza z prvého zaberu, leziaceho vo vani
V tmavej tekutine, jednu ruku mé na rame vane; zablesk fotoaparatu na Carla, ktory hl'adi niekam
dole.

Muzsky sprievodny hlas: ,, Ovela brutalnejsi... *
Zaber na dve auté za sebou, priCom zadné zrychl'uje a meni jazdny pruh. Tmavy zaber na dve osoby,
jedna lomcuje druhou.

Zensky hlas: ,, Preco to robite? Co chcete?

Blizky zaber na Cast’ tvare zeny, ktora otvori oko. Tmavy zéber na osobu blizko inej leZiacej osoby.
Muzsky sprievodny hlas: ,,... a Sokujucejsi.

Zaber na muza zboku. Zaber na osvetlené zatvorené okno, cez ktoré za zvukov rin¢ania skla
vyskakuje postava; zaber zozadu na osobu v kapucni, kracajicu po moste, obzrie sa. Zaber na
Styroch I'udi, na hlavach maju biele masky s vystrihnutymi okrithlymi ¢ast'ami na ociach a tistach.
Obrazovka sa stmavi.

Muzsky sprievodny hlas: ,, Zabijaci. Dnes o 20:35 na JOJ-ke.” (na tmavej obrazovke text:
., ZABIJACI “, ,, NEDELA 20:35°)

«

zvukovo-obrazovy predel
uputavka na program Na chalupe

oznamenie o programe Inkognito
komunikat oznacujuci sponzora (Nay)
pokraCovanie programu (12:17:18 hod.)

prerusenie programu (12:35:01 hod.)

zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Zabijaci ® (12:35:06 — 12:35:36 hod.; trvanie: 30 s)
(totoZna s popisom vysSie zo diia 8. 6. 2019 o cca 20:52:07)
zvukovo-obrazovy predel

reklama (12:35:41 — 12:41:40 hod.; trvanie: 5 min. 59 s)

zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program S pravdou von @; Nasi @; Sudna sien @; Novd zdahrada; Skryté cisla ®
oznamenie o programe Zabijaci

komunikat oznacujuci sponzora (Nay)
pokraCovanie programu (12:44:14 hod.)

prerusenie programu (13:03:08 hod.)
zvukovo-obrazovy predel

uputavka na program Rozum v hrsti ®@

zvukovo-obrazovy predel

reklama (13:03:39 — 13:09:38 hod.; trvanie: 5 min. 59 s)

zvukovo-obrazovy predel

vlastna propagacia — mobilna aplikacia TV JOJ

uputavka na program Inkognito @

uputavka na program Zabijaci ® (13:10:24 — 13:11:29 hod.; trvanie: 1 hod. 5s)
(totoZna s popisom vysSie zo diia 8. 6. 2019 o cca 21:30:02)

uputavka na program Nové byvanie

komunikat oznacujuci sponzora (Leier)

oznamenie o programe Rozum v hrsti
pokraCovanie programu (13:12:08 hod.)
koniec programu (13:17:48 hod.)



20:38:47 oznacCenia sponzorov — Orange; 365 banka

- zaciatok program Zabijaci ® (20:39:07)

20:39:34 — medzi ¢iernymi zabermi s bielymi titulkami filmu, je odvysielané:

- v ¢iernom zabere sa zjavi osoba (akoby v zelenom svetle) s bledou maskou homogénneho povrchu
(akoby latex) s kruhovymi otvormi na o€i a Uista (napinava hudba),

- V ¢iernom zéabere Cast’ tvare, najma oblast’ oka, (akoby v zelenom svetle) s nehybnym pohl'adom.
Zensky hlas (narek): ,,Thomas, Thomas!“ (v iernom zabere tvéar leziaceho muza (akoby v zelenom
svetle) s nehybnym pohl'adom, pootvorenymi istami a fl'akom smerujucim od nosa Sikmo ku kutiku ust
az d’alej)

- v ¢iernom zabere Cast’ tvare, najmé oblast’ oka, (akoby v zelenom svetle), o¢i st uplakané; nasledne
v takomto svetle ruka s vystrel'ovacim nozom a v pozadi osoba s maskou;

- v ¢iernych zaberoch akoby v zelenom svetle tvar krifiacej Zeny, drzi ju ruka v bledej rukavici
pritlacent o podlozku akoby Zena bola na bruchu, Zena sa pri tom pohybuje vpred a vzad

- na obrazovke nazov programu FASANDRAEBERNE (odznie ,,Zabijaci®)

V tmavom zabere muz (Henning Jergensen) v interiéri polozi nejaké pisomnosti, zoberie do ruk
fotografiu dievcat’a a chlapca (jeho deti Marie a Thomas) v rame, pohladi ju, zalepi kartonovu skatul'u
a nieCo piSe na karton, nasledne je v zabere jeho tvar, ako place. Henning v dazdi prichadza k budove
(pravdepodobne policie) a pozera na nu, pricom pocut’ prihovor na pocest’ Marcusa, ktory o. i. zalozil
oddelenie Q.

Assad pride za kolegom do kancelarie: ,,Hej, kde si docerta, bol?*

Carl: ,,Pripad cyklistky, tie lieky ju niekto prinutil zjest.*

Assad nalieha na Carla, aby spoznal sekretarku, pretoze jemu sa paci a nechce stale menit’ sekretarky.
Carl hovori stale o pripade. Nasledne ide s Assadom na policajny vecierok, kde ho zoznamuje s novou
sekretarkou Roseou.

Carl odchadza z veierka, vonku je tma a prsi, zbada muza, ten sa strati a zrazu ho oslovi spoza stipu.
Je to Henning, pyta sa ho, ¢i ma jeho listy o Thomasovi a Marie a ¢i ¢ital ten pripad. Carl hovori, Ze si
ho precita, ked’ bude mat’ ¢as, posiela muza domov a odchadza.

Carl spi, zvoni mu mobil, zdvihne ho jeho syn a zobudi ho. Carl zoberie hovor. Strih na kipel'tiu. Vo
vani plnej Cervenej tekutiny po okraj lezi Henning. M4 nehybny pohlad a pootvorené tusta, na predlakti
cervené Ciary, na okrajoch vane su Cervené fl'aky. Muz foti miesto ¢inu. V chodbe stoji Carl a pozera do
kapelne. Bliz§i zaber na Henninga vo vani a ako muz fotografuje miesto ¢inu. Carl sa rozprava
S policajtom, ktory ho informuje o muzovi. Opét’ zaber na muza vo vani a ako muz fotografuje miesto
¢inu.

Policajt: ,,Séfinspektor policie. Skoncil v 90-tych rokoch po tom, ¢o mu zavrazdili obidve deti.

Carl otvori Skatul'u, ktord Henning adresoval vyslovene jemu. Na stendch v miestnosti st stopy po
nalepenych papieroch a pravdepodobne fotografiach. Carl pozera na fotografiu Marie a Thomasa,
zl'akne sa macky, ktort aj so $katul’'ou donesie do kancelarie. (Assad sa pyta na macku: ,, Co fo docerta
jer!l™)

Assadovi dava spis a oboznamuje ho s nim.

Carl: ,,Thomas a Marie Jorgensenovci, dvojcatd, dobodani. Marie najskor zndsilnili.*

Assad: ,,PiSe sa tu, Ze pripad vyriesili. Nejaky miestny chlapec, volal sa Bjarne Thogersen sa sam ku
vSetkému priznal. Nechapem to. *

Carl: ,,Henning Jorgensen, to bol ich otec, vysSetroval to dalej a potom musel ist predcasne do
dochodku.

Assad nechce riesit’ tento pripad.

Carl: ,,Vies, ich otec za mnou véera prisiel, chcel, aby som sa na to pozrel a ja som mu povedal nie.
O dve hodiny na to sa podrezal doma vo vani. Mozno zZe bol blazon, ale na ten pripad sa musime pozriet.
Jasné?*

Assad: A vieme vobec, kde zacat’?*

Carl: ,,Bjarne Thogersen. 5 rokov za dve vrazdy a znasilnenie. Vysiel po troch.

Assad: ,,Ako to?«

Carl: ,,Prehldsili ho za docasne nepricetného kvéli drogam. A jeho obhajcom bol Bent Krum. Krum.*



Assad: ,,Toho nepozndm.*

Carl: ,,Najdrahsi advokdt v celom Ddansku. Mozu si ho dovolit len celebrity a bohaci. Celych 20 rokov
zastupuje len miliondrov. Az na neho. *

Assad suhlasi.

Odznie: ,,Pred 20-timi rokmi.*

Kimmie prichadza na internatnu skolu. V izbe ma poty¢ku so spolubyvajicou, nakol'ko fajci v okne:
Spolubyvajtca: ,,Uz mdm toho dost. Si vazne prasa a nasa izba smrdi od dymu. Hej!*

Kimmie: ,,To ty smrdis.*

Spolubyvajtca: ,,CoZe?*

Kimmie: ,,Preto sa ti vsetci chlapci vyhybaju, hovoria, Ze vraj strasne smrdis.*

Spolubyvajuca: ,, Trhni si!

Dievcata v jedalni hovoria o Ditlevovi, aky je pekny a sexi. Ditlevovi sa stretne pohlad s Kimmie
a usmeju sa na seba.

Ditlev, Kimmie a Ulrik Dybbgl sa stretna s Bjarneom. Ten prinesie vodku. 1da k jazeru, kde popijajt
a fajcia zabalenu cigaretu pri ohni. Ditlev vdychuje Kimmie dym do st (zdber na detail ich ust).

Sucasnost’: Carl a Assad prichadzaji za Bjarneom. Pytaji sa ho na stirodencov Marie a Thomasa
Jorgensenovych:

Carl: ,,Pdn Thogersen, mame otdzky ohladne Jorgensenovych.*

Bjarne: ,,Dovidenia.”

Carl: ,,Je tu Rike? Chceli by sme sa s riou porozpradvat o tom vasom zndsilnent.*

Bjarne: ,,Skonci to uz niekedy? Mal som 16 a svoje som si odsedel.«

Carl: ,,Ano? Tri roky za zndsilnenie a vrazdy?*

Bjarne: ,,Uz taky nie som, vtedy som to nebol ja.*

Carl: ,,Povedali ste, ze ste boli s Marie a Thomasom a mali ste v sebe drogy. Koks. Podla toxikologickej
spravy pili Marie s Thomasom pivo a vy ste sedeli naproti nim a ddvali ste do seba vsetky tie drogy?*
Bjarne: ,,Musime zase preberat stile tie isté otazky? Co chcete, aby som vam povedal?*

Dalej sa ho pytaju, ako si mohli jeho rodi¢ia dovolit najat’ advokata Kruma a tiez odkial’ ma peniaze na
star¢ drahé auta. Podla Bjarneho si jeho rodicia vzali hypotéku a on sa vo vézeni naucil obchodovat’
s akciami.

20:54:11 — prerusenie programu — zvukovo-obrazovy predel

upttavka — Fantastickd Stvorka ®@ ; Zvukovo-obrazovy predel (,,Reklama®); reklamny blok (20:54:43
—20:58:57); zvukovo-obrazovy predel (,,Reklama®); upttavky — Fantasticka Stvorka @ ; Rozum v hrsti
@; Inkognito @; oznacenie sponzora programu — Tchibo Barista; upatavka — Odkaz vo flasi @;
oznamenie o vlastnom programe — Stratené dievca ® ; Zvukovo-obrazovy predel

21:01:00 — pokracovanie programu Zabijaci@
Carl zisti, Ze Bjarne skuto¢ne obchoduje s akciami a jeho rodi¢ia mali hypotéku. Pre Assada je pripad
vyrieSeny. Carl je presvedceny, Ze to nespravil sam.

Alberg (pracuje pre Ditleva) ukazuje Ditlevovi fotky Thelmy v blizkosti a v objati (v spodnej bielizni)
Franka Helmonda, tlacového hovorcu starostu. Muz sa pyta, ¢i to mé vyriesit. Ditlev nechce. Vola mu
Bjarne. Ditlev mu pod’akuje.

Carl a Assad pridu do kancelarie, Rose zatial’ roztriedila veci zo $katule tykajiuce sa pripadu Marie
a Thomasa. Rose im vysvetl'uje, ¢o pri tom zistila. Najskor sa Henning (otec Marie a Thomasa a
vySetrovatel’) sustredil len na vrazdy svojich deti, potom zacal skumat’ aj d’alSie pripady, lebo si myslel,
ze to neurobil prvy raz. Henninga ale vyhodili z policie a poslali na psychiatriu, vtedy si do kalendara
zacal zapisovat’ nedele, znamenia zverokruhu a d’alSie cudné veci. Podl'a Henninga dostala policia


https://www.imdb.com/title/tt3140100/characters/nm1399770?ref_=ttfc_fc_cl_t4

anonymny tip od diev¢ata hodinu po tom, ako boli Marie a Thomas zavrazdeni sedem kilometrov od
ich chaty. Carl chce, aby ju nasli.

Carl si pyta z archivu zaznamy tiesfiovych volani z roku 1994,

Ditlev sa pyta Thelmy, odkial ma& nové Saty, ¢i si uzila sobotu vecer so svojou znamou. Thelma
pritakava.

21:06:03 — zaber zhora na priestor toalety — Ulrik Dybbel stoji za zenou, ktora je v predklone a drzi sa
umyvadla, ma vyhrnuté Saty, obnazenu oblast’ panvy, Dybbgl k jej panve zozadu silno priraza svoju
panvu, drzi ju za rameno, potom za vlasy, vzdycha pri tom, nasledne vyjde na chodbu a da peniaze do
upratovacieho vozika. Vola mu Ditlev, Ze Thelma ma pomer a Vvie s kym a dohodn si stretnutie.

21:06:33 — Ditlev a Dybbgl sedia v noci v aute a pri rozhovore $fiupu:

Ditlev: ,,Henning Jorgensen sa zabil.*

Dybbel: ,,No, do riti!*

Ditlev: ,,Volal Bjarne. Otravovali ho policajti.

Dybbel: ,,4 preco?*

Ditlev: ,,To neviem, je paranoidny. Pockaj, zhasni to.” (z budovy oproti vychadza Frank Helmond -
hovorca starostu, ktory ma pomer s Thelmou)

Dybbel: ,,To je on?*

Ditlev: ,,4no.

Nasadia si ¢ierne masky. Frank stoji pri aute, oto¢eny ku dveram vodiCa, zozadu nanho sko¢i muz
v maske a pritlaci ho k autu. Oto¢i ho k sebe a udrie ho do brucha (snimané z profilu, kontakt ruky
a napadnutého nevidno, po¢ut’ zvuky tiderov), Frank je mierne predkloneny pozdiZ auta a muz ho kopne
dvakrat kolenom do hornej Casti tela (pohl'ad z profilu z druhej strany, za muzmi svietia svetla iné¢ho
auta, nie je vidno kontakt kolena s napadnutym, po¢ut’ zvuky kopov); zaber na prizerajuceho sa muza
v maske, §venk na muza v maske, ktory stavia Franka a opiera ho o auto, udiera ho péastou do brucha
(kontakt ruky s telom nie je vidiet, je to mimo zaberu), Franka opét’ postavi, v zabere opacnej strany
vidno, ako ho udrie past'ou do hlavy, v dosledku ¢oho Frank pada nabok a chyta sa auta (ader vidno len
ako Svih a reakcia udretého, kontakt péste a hlavy nevidno pre rychlost’ a tmavost’ zaberu), muzi ho opat’
zdrapnt a postavia. Muz v maske udrie ¢elom Franka do tvare (smerovanie hlavy k tvari je v jednom
zabere, nasleduje strih na druhy zaber — smerovanie hlavy od tvare, pricom na tvari Franka vidno krvavé
flaky, tiez pocut’ zvuk uderu, Frankov vzdych a vidno ako Frankova hlava odleti smerom vzad),
nasledne ho udrie druhykrat celom do tvare (zobrazené z viacsej vzdialenosti (smerovanie hlavy k tvari
je vjednom zabere, nasleduje strih na druhy zaber — smerovanie hlavy od tvare, vidno ako Frankova
hlava odleti smerom vzad), Frank pada popri aute dolu, je na zemi na Styroch. Muzi v maskach ho kopu
(muzi st v zaberoch cca po pas, Frank je pri kopani mimo zaberu, Ze ide o kopy, vidno z pohybov muza
a zvukov). Jeden z muzov zoberie Frankovi z ruky hodinky poslednykrat ho kopne (je snimany cca po
pas, Frank je mimo zaberu, Ze ide o kopnutie vidno z pohybu muza a zvuku). Muzi odchadzaja do auta
a autom prec€, v zabere je pri tom Frank leziaci na zemi na bruchu so zakrvavenou tvarou, pricom sa
mierne trasie.

Dybbel a Ditlev id autom, pri¢om Ditlev ruci a udiera do volantu, nasledne sa obaja usmievaju.

Carl prichddza domov so Skatul'ou s materidlmi z archivu. Dohovéra si so synom veceru, nakol’ko sa uz
dlho nerozpravali. Carl po¢liva pasky z archivu so zaznamami tiesiovych volani. O. i. odznie:
Muzsky hlas z pasky: ,,Boli to ti cierni grazli.“

Zensky hlas: ,,Dobre, posleme tam hned’ auto, zachovajte pokoj dno? “

Muzsky hlas z pasky: ,,Pokoj?! Ved' to tu vsetko rozmlatili.*

Carl pritom vyleje napoj a povie: ,,Do riti!“

Carl najde zaznam Kirsten:

Muzsky hlas: ,,Tiesriova linka. Je tam niekto?*

Kirsten: ,,Boli to nestastni mali anjeli. Cierne kiisky olejovej oblohy im kvapkali do oci.*
Muzsky hlas: ,,Kto vola?*
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Kirsten: ,,Ki...”

Muizsky hlas: ,,Hald, len pokojne.*

Kirsten: ,,My sme... viete... obaja sti mrtvi.*
Muzsky hlas: ,,Povedzte mi meno a odkial’ volate.*
Kirsten: ,,Prosim ...*

Carl prehrava zaznam Assadovi a Rose. Pri pasazi ,,My sme...“ sa Carl pyta: ,,My co? My sme ich
zabili?*

Assad a Rose nenasli Kirsten, nie su o nej ziadne zaznamy o zmene mena ani adrese. Jej macocha ju
nevidela 20 rokov. Kirsten je tak d’alSia nezvestna.

21:12:31 - Na lavicke pri ihrisku sedi dospela Kimmie, v naruc¢i drzi tasku a hovori neurcitej nepritomne;j
0sobe, Ze malo je a musi vela jest’. Pride k nej Zena s modrinami na tvari hovori: ,,Ahoj, Kimmie. Jeden
zakaznik mi pripldca, ked’ sa necham mlatit, potom mu dam na hlavu igelit a on odo miia chce, aby som
mu vyfajcila. *

Kimmie: ,, Nabudiice mu ten igelit z hlavy nedadvaj dole.*

21:13:32 — Kimmie ide smerom K hrajucim sa detom, oproti nej ide muz a rukou jej chce zabranit’ prist’
k detom. Kimmie mu ¢elom udrie do tvare (zobrazené zozadu vzhI'adom na Kimmie, jej hlava prekryva
uder, muz okamzite pada na zem). Kimmie sleduje deti, zrazu sa pri detoch zjavi Ditlev ako mlady
v skolackej uniforme.

Carl a Assad sa pytaju na Kimmie jej macochy. Zistuji, ze Kimmie bol problémova a Ze macocha ju
dala po smrti Kimmienho otca do internatnej $koly. Kimmie sa na ¢as vratila do domu otca, no potom
odisla, vybrala si vSetky peniaze z uctu. Podl'a macochy mal Kimmie znasilnit' ucitel’ fyziky. Carl
a Assad idl za nim a pytaju sa na Kimmie.

21:15:39 - Retrospektiva: Kimmie prisla za ucitel'om domov s tym, ze vonku zmokla a spolubyvajica
ma na izbe chlapca. Ucitel ju chce odviezt’ domov.

Kimmie ho za¢ne zvadzat: ,,Viete, Ze sa vsetkym dievcatam v skole pacite?* (Kim si rozopne kosel'u,
vidno ¢ast’ podprsenky. U¢itel’ hovori, Ze je to zly napad. Kimmie k nemu pomaly pristupuje a zaSepka
mu do ucha, Ze to nikomu nepovie. Za¢nu sa bozkavat’. V zabere ako ucitel’ leZi nahy (vidno mu nahy
trup) v posteli na chrbte, na iom sedi obkro¢mo naha Kimmie (s¢asti vidno jej nahy trup, séasti prsnik
a ruku) rytmicky sa na iom pohybuje a vzdycha. V d’alSom zabere vidno dvojicu v tejto situcii z vacsej
vzdialenosti (vidno Kimmie zosikma zozadu, ako sa pri sede obkro¢mo na ucitel'ovej panve rytmicky
pohybuje panvou vpred avzad, vidno nahy zadok, chrbat, prsnik, kri¢i pri tom viackrat ,,Ano.)
V d’alsom zabere je Kimmie Vv tejto situacii snimana zosikma zospodu cca do pasa, pri¢om vidno cely
nahy trup i prsniky. Nasledne zaber zoSikma zboku na ucitel’a ako sa pod Kimmie rytmicky rychlo
pohybuje v smere hore-dole az zvrasti o€i, zatne pery, napne sa a nasledne sa uvol'ni. Obaja pri tom
vzdychaji. Kimmie sa usmeje, zide z ucitel’a a 'ahne si vedl'’a neho. Zaber zhora, ako vedl'a seba lezia
nahi (v zabere cca po pas, Kimmie vidno obnazené prsia). Kimmie za¢ne kricat”: ,,Ja nechcem, nechaj
ma.

Ucitel jej da ruku na usta, Kimmie sa postavi z postele, zacne sa fackovat’, ucitel’ na fiu pozera. Za¢nu
klopat susedia. Kimmie stale kri¢i. (v zaberoch vidno Kimmie obnazené prsia)
Utitel’ hovori, Ze ho obvinili zo znasilnenia Kimmie a ete jedného znasilnenia v lese. Zalobe sa vyhol
tak, ze posluchol skolu, kde Studovala polovica podnikatel'skej smotanky, nechceli d’alsi skandal,
Kimmie stiahla obvinenie, on dal vypoved’ a ,,drzal hubu.* Nevie, preco to Kimmie celé urobila.

Carla zaujalo spominané znasilnenie v lese.

Ditlev a Dybbel stoja pred budovou s viacerymi muzi. St obleceni v polovnickom obleceni, maju
zbrane, spievaju a pripijaju si na Ulrika Dybbela hostitel'a. Dybbel napoj vyleje. Vyhlasuju sutaz
0 najlepsieho lovca. Vyhra je chata v Provance. Privedi a muzom ukéazu zebru. Vsetci zatlieskaju. Za
Ditlevom a Dybbglom prichadza obhajca Krum, chce sa s nimi rozpravat. Krum ich informuje o tom,
ze vySetrovatelia z oddelenia Q preverovali Bjarneove financie a hovori, ze ma zviazané ruky, nakol'’ko

11



ako Bjarneov obhajca je do toho ponoreny az po usi a Ze hl'adajt Kirsten Lassenovu, doda, ze mu nemaji
volat’.

Dybbel: ,,Mozu mat viac dovodov, preco ju hladaju.*

Ditlev: ,.Do riti!

Dybbel: ,,Mozno zomrela.*

Ditlev: ,,Nasadim na to radsej Alberga.”

Dybbel hovori, Ze to musia raz a navzdy skoncovat’.

Kimmie ide po meste a opét’ sa rozprava akoby s taskou. Zbada Alberga, ako sa informuje pri istej
skupinke. Alberg si ju v§imne. Kimmie ide za skupinkou a vytrhne muzovi papier s jej podobiziiou zo
Skoly. Ide do vagona, kde prebyva a opit’ hovori akoby k taSke, ktort stile drzi. Zbada Ditleva
Vv Skolskom veku a hovori, Ze ich ma nechat na pokoji.

Carl hovori o znasilneni v lese: ,,15. maj 1994.“ (ma fotografiu s tvarou dievcata s malymi zraneniami
na tvari)

21:23:18 — retrospektiva:

Carl: ,,Na hlavu jej dali vrece a zhodili ju na zem. (v zaberoch: diev¢a bezi lesom, chrbtom sa oprie
0 strom a obzera sa, zozadu jej da muz s bielou maskou vrece na hlavu a zhodi ju na zem) Stratila pojem
0 case. (v zébere dievca cca od krku po kolena, lezi na bruchu, muz jej vyhrnul Saty stiahol nohavicky,
vidno nahy zadok) Nevidela, len pocula smiech najmenej dvoch ludi. Jeden bol dievéensky, potom
omdlela a po hodine sa prebrala nahd a oblecenie bolo prec. (v zabere les, nahé dievca leZiace na boku
snimané zozadu, vidno zadok)“

Carl a Assad nasli podla fotky miesto ¢inu, ida dalej k internatu. Carl pochopil, Ze nedela
vV Henningovych materidloch znamen4, ze Studenti na internatoch maju jediné vol'no v nedel’u, kedy sa
odohrali vrazda i znasilnenie.

21:24:53 — preruSenie programu — zvVukovo-obrazovy predel; uptatavka — Inkognito @; zvukovo-
obrazovy predel (,,Reklama®); reklamny blok (21:25:21 — 21:31:25); zvukovo-obrazovy predel

(,,Reklama®); uputavky — Odkaz vo flasi ©; S pravdou von ®; Nasi ®; Skryté cisla @; oznam
o0 vlastnom programe Inkognito @ ; zZvukovo-obrazovy predel

oznacenie sponzora — 365 banka

21:33:32 — pokraCovanie programu Zabijaci@

Carl, Assad a Rose Vv kancelarii sa venuja pripadu. O. i. odznie:

- Assad: ,,Nedela 24. oktobra, muz skoro ubity na smrt, rok 93.°

- Assad: ,,Nedela 6. novembra, prepadnutie, pachatelia boli maskovani.* (Carl méa fotografiu
starS§icho muza s ranami na tvari)

- Assad: ,,Zase nedela. 15. maj. To napadnuté dievca v lese.” (na fotografiach dievéa s drobnymi ranami
na tvari, na jednom s chybajicim zubom)

Assad lepi poznamku kazdého pripadu a mapu. Rose zisti, ze Kimmie chodila s Ditlevom Pramom.
Assadovi vysvetluju, ze Ditlev je magnat. TieZ spominaji Dybbgla. Carl prikazuje Rose obvolat’
vSetkych $tudentov z danych rokov. Rose: ,, Trhni si!*

Ditlev navstevuje Franka Helmonda (hovoru starostu) v nemocnici (ten ma krvavé zranenia na tvari
a hadic¢ku v nose.

Ditlev: ,,Cast tunajsieho persondlu pracuje na ciastocny tivizok aj v mojich nemocniciach. Vraj Siris
klamstva o tom, kto ti tie zranenia podla teba urobil. To je ubohé, Frank. Ale neboj sa, moja firma ta
prave najala ako konzultanta. Ani nemusis nic robit, len podpises jednu zmluvu a celych Sest rokov ti
bude na ucet chodit tucny balik penazi. Mozes sa sustredit’ na to pekné a uz nikdy nemysliet’ na mina
alebo na Thelmu. Napravim ti to. (pohybuje mu hadi¢kou v zakrvavenom nose) Rozumel si mi?!* Ditlev
ho odfoti.
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Carl a Assad pridu do Ditlevovho domu. Ditlev chce pobozkat’ Thelmu, ta sa odkloni. Carl a Assad sa
pytaji na Kimmie.

Ditlev: ,,Kimmie bola divoska, casto sa opijala, mavala oknd, bola Sialene Ziarliva a potom byvala
agresivna a ja som toho mal dost.*

Bjarnea vraj pozna pre to, ¢o sa stalo. Assad odchadza za Thelmou, ktora nie¢o rozbila v kuchyni.
(Thelma sa ho zl'akne: ,,Docertal*) Assad sa s fiou rozprava. Carl spozna na fotografiach u Ditleva
v dome Kruma a Dybbela. Assad si v§imol, ze Thelma bola vystrasena. Rose zistila, ze Kimmie videli
na stanici. Carl zmeskal ve€eru so synom. Na stanici je titulok novin, ze tlatového hovorcu napadli
imigranti. Assad hl'add Kimmie a zisti, ze nie st jedini, kto ju hl'ad4. Assad sa dozvedel i 0 jej kamaratke
prostitatke Tine. Carl a Assad si uvedomuji, ze ich aktivitu niekto sleduje.

Ditlevov ¢lovek Alberg n4jde Tinu a zastavi ju, zoberie si pritom k nej dve vrecka s tmavym obsahom.

21:44:33 — Kimmie je vo svojom vagone, rozprava smerom k taske a napije sa z flase. Pozrie sa na
miesto, kde sa jej predtym zjavil Ditlev, vstane a povie, nech ju necha tak. Z tmy sa vynori Alberg
a vrhne sa na Kimmie. Chyti ju pod krk, udrie fiou o stenu a skrti ju. Kimmie ho odtlaci, opat’ ju udrie
0 stenu, Kimmie mu drzi tvar a udrie ho fl'asou po hlave (pocut’ rozbitie, muz padne v dosledku tideru),
zostane lezat’, Kimmie chce vziat’ tasku, ale uteCie, lebo muz vytiahne zbran a vystreli smerom na fu.
Kimmie vysko¢i z vagona a pride k Tine. Kimmie si unej vS§imne vrecka s drogami, papier s jej
podobiziiou a modrinu na ruke Tiny a nad fiou uviazany opasok (to je zobrazené i v zabere). Kimmie sa
pyta Tiny, kto jej dal to ,,svinstvo®. Tina hovori, Ze je jej zima. Zrazu akoby mala kfce a dusila sa, az
zostane lezat’ s pootvorenymi istami a otvorenymi o¢ami v miernom kr¢ovitom zaklone hlavy. Kimmie
place a spomenie si na Ditleva.

(21:47:41) — retrospektiva: Ditlev ukazuje v lese Kimmie otcovu pusku. Kimmie mieri pred seba.
Ditlev: ,Je nabita. Vietko v tom kruhu je len tvoje. Ty rozhodnes o Zivote a smrti, princeznd.*
(prechadza jej pri tom rukou po stehne smerom k rozkroku. Kimmie zlozi pusku, pobozka Ditleva
a povie mu, Ze ho miluje. Zbadal ich chlapec, na ¢o Ditlev zanadava: ,,Docerta, videl nas.*, nakol’ko ho
mozu pre pusku vylacit'. Chlapec ide do telocviéne, kde su Ditlev, Dybbgl a Kimmie:

Ditlev: ,,Pocuvaj, nezislo by sa ti vreckové? *

Chlapec: ,Ja tvoje drobné nechcem, ked budem mlcat, mohli by ma tu vyhodit, co ste si, do riti,
mysleli. Hrat sa v skole so zbranou? Hlupaci!

Dybbel: ,,Co si to povedal? Ty si hlupdk. “ Dybbol ho schmatne zozadu pod krk tak, Ze sii otocenti tvarou
k Ditlevovi. Ten mu hodi basketbalovii loptu do tvare. (zobrazené z vaésej vzdialenosti spredu), nasledny
hod do tvare je zobrazeny zoSikma zozadu, d’alSich Sest’ hodov do tvare je zobrazenych zblizsa, tak ze
osoby su v zabere cca do pasa, priCom vidno uder lopty do tvare, chlapec ma ¢im d’alej tym viac
zakrvavenu tvar, medzi jednotlivymi hodmi je strih na Ditleva, ako silou hadze loptu smerom pred seba.
Dybbel pusti chlapca, ten padne na zem. D4 sa na Styri.

Ditlev: ,,4k ceknes, si mrtvy.© (Dybbel chlapcovi, ktory je na Styroch, soti hlavu smerom k zemi.)
Kimmie s rozbehom kopne chlapca do brucha (kop je zrete'ne vidno), chlapec sa prevrati, nasledne
kopne este 3-krat (chlapec je snimany zozadu, ako lezi na boku, Kimmie je za nim a kope ho do oblasti
hrude (kontakt nohy a hrude je prekryty telom chlapca, po kazdom kope vidno pohyb tela chlapca,
pricom jeden kop, je vzapiti za predchadzajiicim a smeruje vyssie akoby do tvare, nasledne je v zabere
chlapcova tvar, je krvava a z st mu visia krvavé sliny). Kimmie ho nasledne kope rychlejsie, pricom
Vv zabere je cca do pasa a ze ho kope je zrejmé z jej pohybov. Potom sa zadychana a s ismevom pozrie
na Ditleva, ten jej konanie cely ¢as sleduje s miernym tsmevom. Nasledne v zabere chlapcova tvar, je
krvava a z ust mu visia krvavé sliny.

Kimmie v st¢asnosti place. 21:50:47 - V zabere je Tina s pootvorenymi ustami a otvorenymi o¢ami
v miernom ki¢ovitom zaklone hlavy, z ust jaj vyteka pena. Zrazu zazvonia Carl a Assad. Kimmie pozera
s€asti zadebnenym oknom von. Carl si to v§imne: ,,No do riti.“ Dostant sa do bytu, ndjdu mitvu Tinu
(v zabere je Tina s pootvorenymi Ustami a otvorenymi o¢ami v miernom kféovitom zaklone hlavy).
Nasledne prenasleduju Kimmie. O. i. odznie: Assad kri¢i za Carlom: ,,Carl, Carl. Dopekla!* Carl
dobehne Kimmie pri smetiach. Mieri na fiu zbrafiou, Kimmie si zoberie ty¢ a drzi ju akoby pripravenu
na uder. Carl zlozi zbran a ide pomaly k nej, hovori, Ze jej chce pomoct.
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21:52:44 — prerusenie programu — zVukovo-obrazovy predel; uptatavka — Nasi; zvukovo-obrazovy predel
(,,Reklama“); reklamny blok (21:53:21 — 21:59:15) zvukovo-obrazovy predel (,,Reklama®); propagacia

aplikacie na sledovanie televizii MAC TV s.r.0.; uputavky — Stratené dievca ® : Rozum v hrsti @ :

Inkognito ®, oznaCenie sponzora programu — Tchibo Barista; uputavka — Odkaz vo flasi @;
oznamenie o vlastnom programe — Nasi ®@ ; zvukovo-obrazovy predel

22:01:50 — pokracovanie programu Zabijaci@

Carl sa priblizuje ku Kimmie. Kimmie zavrie o¢i a udrie Carla ty¢ou do oblasti hlavy, ten padne na zem
(detailny kontakte tvare a tyCe nie je vidno). Kimmie si mysli, Ze ju klame: ,,Klamar, chcel si ma zabit.*
(v neostrom zabere zospodu akoby z pozicie Carla Kimmie, ako sa ty¢ou zazenie smerom na kameru,
potom strih na Carla, ako sa pohne v désledku uderu.) Carl sa oto¢i opat’ k nej, na tvari ma krv. Kimmie
sa zazenie, no zastavi sa, ako Carl vykrikne: ,,Thomas a Marie. Pokusali ste sa predsa volat na policiu.*
Kimmie mu povie, nech jej da pokoj a utecie. Carl zostane lezat’ na zemi. Policia pride do priestorov
zeleznice. Carl a Assad hovoria svojmu $éfovi, ze chcu Kimmie ako svedka a pachatel’a vrazdy zabit’
ainformuju ho o svojich zisteniach. Policajti najdu vo vagoéne tasku Kimmie, v nej akoby
zabalzamovany nedonosenec (v zabere zavinuty predmet s hlavou akoby zabalzamovaného
nedonosenca hnedastej farby). Carl nariadi obvolat’ nemocnice a odpadne.

Ditlev vy¢ita Albergovi, Ze to pokazil s Kimmie a kaze mu znicit’ vietky dokazy o ich spolupraci. Sadne
si k Dybbglovi do auta. Ten sa boji, ze Kimmie najde policia. Ditlev ho upokojuje, ze potom najdu len
ju, pretoze on mal 20 rokov na pripravu.

Assad a Rose st pri Carlovi v nemocnici. Rose naznacuje, Ze praca asi nie je pre fiu vhodna. Assad jej
hovori, Ze ju potrebuju. Rose da Assadovi zaznamy z nemocnice z roku 1994.

Kimmie je v sprche. Spomina si na minulost’ (22:07:29):

Kimmie plava v jazere. Vyjde z jazera k Ditlevovi, sadne si nanho a za¢ne ho bozkavat. Ten sa uhyba
a je mrzuty.

Ditlev: ,,Mdam druhé napomenutie. Asi prepadnem z fyziky. Ten ucitel je hajzel. Vedel by som, ako sa ho
zbavit. Keby spal so Studentkou proti jej voli.“

Kimmie: ,,Toto ja nemézem. (Ditlev sa tvari sklamane) Co chces, aby som urobila.

Ditlev: ,, To, ¢o robis so mnou. “

Na pozadi melancholickej hudby:

Kimmie pride k Ditlevovi do izby, usmeje sa. Ditlev ju objime: ,,Ty si naozaj genidlna, princezna.*
Nasledne zabery ako: Ditlev a nasledne Kimmie $iiupu biely prasok; tancuji na diskotéke, Kimmie
tancuje pri tmavovlasom chlapcovi, ktory ju chyta za ramena, Ditlev ich pozoruje, v naslednom zabere
lezi chlapec na boku na zemi, je zakrvaveny na tvari, rukach obleceni, steny i zem okolo st zakrvavené,
vidno pri ilom nohy dvoch 0s6b cca od kolien dolu, ako odchadzaju; v d’alSom zabere Ditlev a Kimmie
zobrazeni cca do pasa, st nahi, Ditlev drzi Kimmie zdvihnuta oproti tvarou v tvar k sebe, oprie ju o
dvere, pricom sa pravidelne tvrdo pohybuju smerom hore a dole, vzdychaji (Kimmie obc¢as vidno
prsia); Kimmie, Ditlev a Dybbel sa smeju pri jedle; Kimmie a Ditlev v zabere cca po prsia, maji nahé
ramena, dotykaju sa tvarami, Kimmie mu jemne hladi dlan; Dybbel potlapkava Bjarnea a smeju sa
spolu, nasledne Bjarne $nupe cez rolku, Ditlev ma na jazyku tabletky, ponuka ich tak Kimmie, t4 si ich
jazykom pri bozku berie; v zabere na schodisku st $tyri osoby v bielych maskach a na schodoch lezi
osoba, osoby ju kopu (snimané z véac¢sej vzdialenosti, nicktoré kopy st vidiet), nasledne je v zabere starsi
muz cca po prsia, ako lezi na boku na schodoch, muz ma zakrvavenu tvar, obleCenie, ma zatvorené oci;
v zabere Ditlev a Kimmie cca po krk snimani z profilu, ako sa pomaly bozkavaju, nasledne vidno ako
sa bozkavaju a Ditlev drzi Kimmie za prsnik, nasledne sa bozkavaji naruzivejsie, v d'alSom zébere su
zobrazeni cca do pasa, Kimmie trochu vys$$ie, bozkavaji sa, pricom Kimmie sa mierne pohybuje hore
a dole; Stvorica ide tmavym prostredim; Kimmie drzi v rukach pozitivny tehotensky test, nasledne si
hladi brucho a pozera pred seba.

Carl sa prebudi v nemocnici, ma obviazanu hlavu i nos, pyta sa, ¢i uz nasli Kimmie a na diet’a v taske:
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Carl: ,,No a c¢o to mitve...?*

Assad Cita z karty: ,,Gentoftska nemocnica, 16. juna '94. Na pohotovost pribehlo mladé dievcéa, ktoré
bolo celé od krvi. Bola dost zmlatend, este aj znasilnena. Neuviedla svoje meno, ani kto ju zmlatil. Bola
vraj vo Stvrtom mesiaci tehotenstva, ale plod bol mrtvy. Ked' sa pripravovali na potrat, tak niekam
zmizla, nikdy ju neidentifikovali.*

Carl: ,,16. jun. 4 dni po vrazde Marie a Thomasa. Musime ju ndjst.*
Assad: ,,Carl, este nieco. Ziadal som o posily kvoli patraniu po Kimmie, ale okamZite to zamietli.

Carl a Assad ida za svojim $éfom Marcusom s podozrenim na skorumpovanost’ policajného riaditela,
pri¢om sa ukaze, Ze sa informoval o ich vySetrovani. Marcus im povoli posily a povie, nech hlavne najdu
svedkyiiu Kimmie.

Kimmie sedi v priestore verejnych spfch a pozera si svoju podobizeit zo Skoly. Zapletie si vrkoc
a vyhrnie ofinu.

Assad chce po marnom patrani po Kimmie odviezt’ Carla domov. Carl stciti s Kimmie, podl'a neho
chcela povedat’ pravdu a Vv Zivote stratila vSetko. Chce ju bezpodmienecne najst’. Dostali hlasenie, Ze
Kimmie videli pri bazéne.

Kimmie sedi pri bare na diskotéke, ma blond parochiiu a objedna si rum. Dalej od nej sedi Alberg (muz,
¢o ju mal zabit’) a SO zaujmom ju pozoruje. Pozru sa na seba a usmievaju sa.

Kimmie a Alberg st v byte na balkone s vyhl'adom na no¢né mesto. Alberg ju pohladi po chrbte,
nasledne prechddza na zadok (to je uz mimo zéberu), potom pride ku Kimmie spredu a zacne ju
bozkavat na krk.

Kimmie (odide od neho): ,,Nepdjdeme sa najskor okupat?*

Alberg: ,,Teraz sa hrds na damu? Ano? “

Kimmie: ,.,Ked’ zacneme, uz ma nebudes mat za damu.*

Alberg: ,,Dobre.*

Alberg jej vrazi pastou do tvare, Kimmie padne na zem mimo zaber. (kontakt péste a tvare nevidno,
lebo Kimmie je snimana zozadu, vidno, ako odleti vzad, nasledne vidno, ako padne na kus ndbytku a na
zem) Kimmie zostane lezat’ a t'azko dycha.

Alberg: ,,Myslis, Ze neviem, kto si?*

Dvihne ju a $mari na st6l tak, ze Kimmie lezi hornou ¢ast’'ou tela na bruchu na stole. Alberg ide po zbrafi,
Kimmie si zoberie pero zo stola.

Alberg jej prilozi zbran k spanku: ,,Skoncila si.*

Kimmie mu vrazi pero do stehna (vpichnutie nevidno). Alberg kri¢i od bolesti, padne na zem, strati
zbran, Kimmie zoberie zbran, kopne do Alberga (kop mimo zaberu).

Kimmie mieri na Alberga: ,,Zabil si Tinu? Prelez to! Tak prelez to! Prelez to! (hovori o zabradli
balkéna) Robis pre Ditleva alebo pre Ulrika? *

Alberg: ,,Pre Ditleva.«

Kimmie: ,,Teraz skoc¢! Tak skoc! Skoc¢ dole!* (pride blizsie a prilozi mu pistol’ na ¢elo)

Alberg chce schmatnut’ Kimmie za ruku, ona sa vSak uhne a Alberg pada dolu na chodnik (zaber zhora
ako Alberg pada chrbtom dolu na chodnik, ako dopadne, v désledku padu sa mu mierne odrazi hlava
arozleje sa pod nim krv.

Carl a Assad pridu na miesto ¢inu k mftvemu Albergovi. (V zabere vidno osobu leziacu na chodniku,
prikryta bielou plachtou. Assad ju odkryje cca po hrud’. Nasledne zdber na Alberga, ako lezi
S otvorenymi oCami a nehybnym pohl'adom smerom hore, pod hlavou na chodniku je kaluz krvi.
Nasledne detailny zaber, ako mu ruka odokryje tetovanie na krku, pri¢om vidno zakrvavené ucho.)
V byte uitho nasla policia fotky Thelmy a Franka Helmonda, ¢o dokazuje spojenie s Ditlevom. Nenasli
Albergov mobil, chcti ho vystopovat, lebo pravdepodobne ho ma Kimmie.

Vystopuji Kimmie. (muz z policie: ,,Pohybuje sa severne od Kodane. A, docerta! Stratili sme signal. )
Téa je pred Ditlevovym domom, pozoruje ho spoza krika, ako je so svojou Zenou a synom. Ditlev vyjde
von, Kimmie nanho mieri zbran a povzbudzuje sa, aby vystrelila. Vidi Ditleva ako $tudenta, potom
S placom klesne na zem.
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22:21:33 - preruSenie programu — zvukovo-obrazovy predel; uputavka — Inkognito ®; zvukovo-
obrazovy predel (,Reklama®); reklamny blok (22:22:02 — 22:28:05); zvukovo-obrazovy predel

(,,Reklama®); upttavky — Tipos info; oznacenie sponzora — Tipos; Fantasticka §tv0rka®; S pravdou

von ®; Nasi ®; Odkaz vo flasi @; oznam o vlastnom programe Inkognito ®; zvukovo-obrazovy
predel

22:30:35 — pokracovanie programu Zabijaci®
Kimmie pocuje policajné sirény a uteka lesom na cestu, kde ju chytia policajti. Carl ju upokojuje, Ze
Ditlev jej uz neublizi.

Carl pride do Ditlevovho domu a soti donho. Hovori mu, Ze uz maju Kimmie a ze skoncil. Assad sa
snazi Carla drzat’. Odchadzaju.

Carl pride do kancelarie, Assad a Marcus sa tvaria sklamane a davaju Carlovi ¢itat’ listy Kimmie, ktoré
vraj Ditlevovi 20 rokov posielala. Priniesol ich Krum.

Carl: ,,Ako zlé to je?*

Assad: ,,V jednom z nich popisuje, ako by mu skrutkovacom chcela vypichnit oko. Takze naozaj velmi
zle.*

Marcus hovori, ze pre Kimmiene listy, ziaden sudca nepovoli pripad proti Ditlevovi a Dybbglovi na
zéklade jej svedectva. Tiez je hlavnd podozrivd z Albergovej vrazdy. Jediné, c¢o maju, je pripad
svedciaci proti Kimmie, ktora tak pravdepodobne skonci vo vézeni alebo na psychiatrii.

Carl ide do svojej kancelarie a od hnevu rozhadze veci. Pride do cely za Kimmie. Presved¢i ju, Ze jej
chce pomoct, aby uz nemusela utekat’, ale na usvedcenie Ditleva i Dybbgla ju potrebuje. Kimmie mu
prezradi, ze Dybbel je zberatel, berie si veci od obeti a spi s tym.

Carl sa chce vlamat’ do Dybbeglovho domu ziskat” dokazy, nemé vSak plan. Assad kvoli nemu ukaze
fotky obeti Thelme.

Thelma s plaéom: ,,Keby Ditlev vedel, Ze sme tu...*

Assad: ,,Pokial toto vyjde, Thelma, uz sa nemusite bat.*

Thelma hovori o Ulrikovi Dybbglovi, ze je samotar a dom opusta, len ked’ ide do prace, ale jeho
slabinou je prave Thelma.

Thelma vylaka Dybbela na stretnutie, Ditlevovi hovori, Ze ide s priatel’kou a moze si to overit.

Carl a Assad sa vlamu k Dybbelovi. Thelma uvita Dybbela zrejme v hoteli a hovori, Ze jej chybal, Ze sa
s Ditlevom odcudzili. Dybbglovi zavola bezpecnostna sluzba, ze sa spustil jeden z jeho alarmov. Carl
a Assad prechadzaji mnozstvo izieb v Dybbglovej residencii. (o. i. odznie: Assad: ,,Do riti! Kol'ko izieb
tu ma?*) Vojdu do izby mladej Zeny pracujucej v Dybbglovom dome a povie im, kde je jeho izba. Vojdu
do izby, kde bezi projekcia (22:45:38) (na projekcii vidno zoSikma zozadu stojacu nahu Zenu so
sputanymi rukami za chrbtom a priviazanymi o strop, ako ju udrie niekto po zadku trstenicou, ona kric¢i
a potaca sa v priestore, ako jej to dovoli spitanie). Dybbel vola Ditlevovi, Ze vySetrovatelia su v jeho
dome. Assad a Carl najdu v stene debnu s vecami obeti. Bert odtial’ veci, po¢uji prichadzat’ auto.
Assad: ,,Co to, do riti!“

Carl: ,,Do riti! Rychlo, rychlo!*

Carl a Assad utekaju schodiskom, no vratia sa, lebo tam zbadaju pohyb. Uniknt z domu, bezia po luke,
Carl zrazu zastane, padne na zem a v chrbte ma uspavaciu injekciu, nasledne trafi injekcia aj Assada.
Tiez padne na zem.

22:47:53 — retrospektiva: Ditlev vycita Kimmie, ze mu nepovedala skor o tehotenstve. Kimmie mu
hovori, Ze je vo 4. mesiaci, nech sa dotkne. On odmietne. Niekto klope na dvere a hovori, ze Marie

Z pekarne je dnes doma len s bratom. Ditlev sa postavi a pyta sa Kimmie, ¢i ide.

22:48:41 — V tmavom interiéri v zabere Stvorica 0sdb v bielych maskach a bielych rukaviciach, jedna
Z 0s0b ma zensku postavu. Stvorica stoji vedl'a seba a pozera pred seba. (napinava hudba akoby so
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zvonmi), v naslednom zabere z pozicie $tvorice kI'aci na zemi Marie a na kolenach ma hlavu leziaceho
brata, ktory ma tvar i ruku od Krvi.

Marie (s pla¢om): ,,Preco to robite? Co chcete?*

Ditlev v maske: ,,Sklapni!* (kopne ju do hlavy tak, ze Marie padne nabok na zem — v zébere spredu na
Marie vidno, ako sa muz zazenie nohou, strih na pohl'ad na Marie zozadu, jej hlava prekryva nohu
a vidno ako Marie pada na stranu a nohu muza vidno az mimo Marie), Dybbel v maske pride nad
Thomasa, sada si naitho obkrocmo, Thomas sa brani rukami, v naslednom zabere vidno, ako Dybbgl
kl'a¢i obkro¢mo nad Thomasom, Bjarne za jeho hlavou, Dybbel sa zazenie do vysky rukou a so
zohnutym laktom, strih — zdber na leziaceho Thomasa spoza jeho hlavy, vidno nad nim osobu cca po
krk a ruku v pédst’ ako udrie Thomasa do tvare — uder je rychly, Thomas zostane oto¢eny nabok, Dybbel
mu strhne ndhrdelnik a da si ho do vrecka, Kimmie v maske sa prizerd, Marie lezi bokom tvare na zemi
place, vidno jej krv pod nosom;

Bjarne: ,,Maozem ist prvy?* (v naslednom zabere vidno, ako v kl'aku pusta Thomasove ruky a presuva
sa k Marie a berie jej nohy, Dybbel nad Thomasom ho tPapne po ramene, poc¢ut’ smiech, zaber na Ditleva
ako stoji vedl'a Kimmie a ide smerom k nim:

Ditlev: ,,Uhni! Tak uhni, do riti!*

Ditlev odhodi Bjarnea, schmatne Marie nohy, Bjarne jej chyti ruky, Ditlev kl'a¢i obkro¢mo nad nohami
Marie, vyhrnie jej sukiiu, ta lezi na bruchu, Ditlev pozrie na Kimmie, zaber na Kimmie v maske, ako
pozera, zaber na Ditleva v maske ako pozerd pred seba, skloni hlavu, nasledne v zabere ako Ditlev
stiahne Marie nohavicky, vidno jej nahy zadok, zaber na Ditleva cca do pasa, ako pozrie vedl'a seba,
nasledne sa skloni akoby k svojmu rozkroku, po¢ut’ zvuky akoby opaska, zaber na Marie, ako kri¢i a
place, ruky jej drzi niekto v krvavych rukaviciach, v zabere Thomas mierne dvihne hlavu a oto¢i ju
smerom hore, jeho tvar je od krvi, zaber zospodu na Dybbgla v maske, ako sa smeje, zaber na Thomasa
— mierne sa dvihne, v d’alsom zabere vidno jeho ruku, ako strhne Dybbeglovi masku z hlavy. Zaber na
krvavu tvar Thomasa, ako povie: ,,Dybbol.*

Bjarne (v. z.): ,,Do riti, do riti, do riti, do riti, do riti.

V zabere Ditlev cca do pasa ako da suhlasny povel. Zaber na Dybbela, pozera najskor na Ditleva, potom
pozrie smerom dolu, ma pootvorené Usta a mierne vypulené oci. V zabere Kimmie v maske pozerajtica
Sikmo dolu. V zabere Dybbel zospodu, vyberie vyskakovaci n6z, ¢epel’ vyskoci, Dybbel vyplazi jazyk,
pozera smerom dolu, nasledne zaber na Thomasa, ako ho ruka v rukavici schmatne za tvar, Thomas ju
chyti, zaber na Ditleva pozerajuceho smerom nabok dolu (k Thomasovi), potom hore (na Dybbgla),
pocut’ muzsky krik a zvuk bodania, zaber na tvar Kimmie v maske; zaber na izbu, v popredi zaberu
Kimmie, uteCie z izby, v pozadi vidno ako Marie lezi na bruchu, ruky nad hlavou jej drZzi Bjarne
v maske, Marie ma vyhrnuté $aty a nahy zadok a nohy medzi Ditlevovymi kolenami, ten vzpriamene
kT'a¢i, ma rozopnuty opasok, pozera na Dybbela, potom za odchadzajucou Kimmie, vedl'a lezi na chrbte
Thomas, nad nim obkro¢mo kl'a¢i Dybbel, ktory ho jednou rukou drzi v oblasti tvare a druhou ho boda
smerom zboku do oblasti trupu (miesto bodania je prekryté telom Dybbela), Thomas ho obomi rukami
drzi za predlaktie, potom ho jednou rukou pusti.

Kimmie vola na tiestiovi linku a pla¢e. K budke pride Ditlev: ,,Co to robis!/* Kimmie mu da facku
a povie, ze uz ho nikdy nechce vidiet’ a s pla¢om odide.

22:50:14 — Kimmie je v dome macochy, zvracia na zachode. Macocha jej spoza dveri hovori, ze
odchadza a pride neskoro. Kimmie si l'ahne do postele s walkmenom v usiach. Zavrie o¢i. Zrazu otvori
o¢i. Zaber zospodu na dvoch muzov v bielych maskach, rychlo sa sklonia smerom ku kamere, pricom
ceria zuby. Zaber zhora na leziacu Kimmie, ako jej do postele ida tito muzi, pricom jej jeden chyta ruky
a druhy nohy, tato situacia je nasledne zobrazena zboku, priCom za osobami svieti lampa, takze ich
vidno takmer ako siluety, Kimmie sa brani, jeden muz jej drzi ruky pri hlave, druhy sada na jej nohy
a pastou ju udiera do oblasti brucha (brucho a priamo udery nevidno, lebo ich muz prekryva telom,
pocut’ zvuky uderov a ako Kimmie kri¢i. Nasleduje zaber na okna domu zvonka, cez jedno vysko¢i
Kimmie, nasledne za fiou st v okne muzi v maskach a pozerajii smerom za fou.

22:51:07 — v zébere Kimmie cca po pas na chodbe nemocnice, ma krvavu tvar, nocnu kosel'u, place
a pyta sa, ¢i je jej diet'a v poriadku. Zaber na Kimmie z vécSej vzdialenosti, je bosé iba v nocnej koseli,
drzi sa v oblasti podbrusia odkial’ ma smerom dolu velky krvavy fTak. Bezia smerom k nej zdravotnici.
Kimmie si kl'aka.
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— V sucasnosti: Zaber na Cast’ tvare Kimmie, ako sa prebudi. Do cely za fiou pride policajt a kaze jej
otoCit’ sa k stene, Ze ide pred sudcu a Ze Carl sa neukazal.

22:52:03 Kimmie sa postavi k stene, zozadu ku nej pristipi policajt, aby jej nasadil puta. V zabere zboku
Kimmie $vihne hlavou vzad, strih na zaber zozadu na policajta, ktorému hlava odleti vzad (ader nevidno,
nakol’ko policajt je snimany zozadu a Kimmie pred nim). Nasledne policajt sa drzi za nos, Kimmie ho
soti este o stenu, do ktorej narazi v predklone ramenom. Kimmie utecie.

22:52:16 - prerusenie programu — zvukovo-obrazovy predel; upatavka — Odkaz vo flasi ® ; ZVUkovo-
obrazovy predel (,,Reklama®); reklamny blok (22:57:37 — 22:58:31) zvukovo-obrazovy predel

(,,Reklama®); propagacia aplikacie na sledovanie televizii MAC TV s.r.o.; uputavky — Heslo ® ; Rozum
v hrsti @ ; Inkognito @ ; oznacenie sponzora programu — Tchibo Barista; upttavka — Skryté ¢isla @
; oznamenie o vlastnom programe — Nasi ®@ ; Zvukovo-obrazovy predel

23:00:50 — pokracovanie programu Zabijaci@
Carl sa prebudi na zemi medzi klietkami s exotickymi zvieratami, prichddza k nemu muz a tahd ho za
nohy po zemi.

Dybbel a Ditlev sa rozpravaji v lese pri aute.

Dybbel: ,,Pol hodiny odltialto je jeden most. Do certa, Ditlev, ak toto nevyjde...*
Ditlev: ,,Ale vyjde.”

Dybbel: ,,.Dobre.

Ditlev: ,,Jeho pripad sa teraz rozpadol, opil sa, zisli z mosta a utopili sa.*

23:01:39 - Muz privlecie Carla do miestnosti, kde visia zvierata zvlecené z koze, na zemi lezi Assad.
Muz prinasa fT'asu s ¢irou tekutinou, chyti Carla rukou za tvar medzi sanky a str¢i mu lievik do tst a leje
mu tam z fTaSe tekutinu. Carl odkloni hlavu a vypl'uje tekutinu. Muz mu hovori, Ze neprestane, kym ju
nevypije. Udrie ho rukou do tvare (priamy kontakt nevidno — muz sa zazenie na Carla, strih na ako oto¢i
hlavu v désledku uderu) Nasledne mu kaZe otvorit’ usta, str¢i mu do nich lievik a leje mu tam tekutinu,
Carl prehita, ku koncu mu vyteka tekutina von, Carl akoby kaglal.

Muz odchadza smerom na chodbu, kde sa mihla postava. Zaber na muza vo dverach, ako mu zboku
vrazi velké kladivo do brucha (der vidno jasne v zabere), muz sa predkloni, nasledne zaber z vacsej
vzdialenosti spoza muza, ako Kimmie stojaca pred nim Svihne velkym kladivo zhora nadol akoby
popred muza, ten padne na zem. Kimmie str¢i Carlovi prsty do pusy, ten sa vyvracia. Kimmie berie
pusku, Carl ju odhovara, nech to nerobi, ze musia ist’ pre¢. Kimmie zapocuje hlas a ide za nim. Carl sa
snazi prevratit' na zemi.

Do miestnosti s klietkami prichadza Ditlev, nasledne prichadza do miestnosti, kde na zemi lezi muz
s krvavou ranou na hlave a kaluzou krvi okolo a d’alej lezia Assad a Carl so sputanymi rukami za
chrbtom, ktori predstieraju, Ze st este uspani. Zhasne svetlo. Vidno vystrel do rohu miestnosti. Vchadza
Kimmie s puskou, Ditlev uteka. Vonku to pocuje Dybbel, zoberie pusku a bezi. Kimmie prenasleduje
Ditleva, striel'a jeho smerom, ten pred nou uteka. Assadovi sa podari vyslobodit’, vyslobodi aj Carla
a beru si zbrane. Pri odchode z miestnosti zaber na muza s krvavou ranou na hlave ako lezi v kaluzi krvi.
Carl a Assad idi medzi klietkami, vidno vystrel. Striela Dybbel. Carl chce, aby ho Assad kryl. Assad:
,,Nie, Carl, do riti!*

Kimmie kraca s puskou medzi klietkami, prejde okolo Ditleva, ten vylezie v Smere za fiou, ale Kimmie
ho napadne zozadu. Udrie ho puskou do hornej Casti tela (ider nevidno, len ako sa Kimmie zazenie
a nasledne, ako sa Ditlev v dosledku tderu otoci a padne na zem).

Medzi kietkami postupuje aj Carl, po ktorom striel'a Dybbgl. Assad za nim kri¢i: ,,Carl! Do riti!*

Carl vybehne a Dybbgl ho trafi (rana nie je vidno), Carl v dosledku strely padne na zem. Dybbgl nabije
a opat’ mieri, Assad vystreli po Dybbelovi, ten nabija a zakri¢i na Ditleva, vtedy ho Assad trafi: ,,Sviria/
Dybbel padne na zem (v zabere lezi na chrbte a na cele vidno ranu po strele).

V zabere ako Kimmie vylieva tekutinu z bandasky na Ditleva, sediaceho na zemi pri klietke. Kimmie
sa k nemu postavi s puskou. Ditlev sa ju snazi zmanipulovat’ a prebudit’ v nej city z minulosti. Carl
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s prestrelenym ramenom ich najde. Kimmie nanho mieri a kdze mu stat. Pre vystrahu vystreli jeho
smerom. Ditlev prosi o pomoc. Carl prehovara Kimmie, aby to nerobila. Kimmie zlozi zbran, oslovi ju
Ditlev, Kimmie mu povie, Ze ho miluje, on ju oslovi princeznd, ako to robil na Skole. Kimmie vystreli
smerom na zem, kde vzbikne tekutina a nasledne aj Ditlev (v zabere ako Ditlev v plametioch kri¢i
a myka sa). Kimmie pozera na Carla a place a vykro¢i smerom do ohna, zavrie o¢i. Carl kri¢i: ,,Nie,
nie, nie, nie, nie, nie.“ (v zabere Kimmie, ako je v plamefioch a pada na kolena.) Assad zachyti Carla
a hovori mu, Ze je neskoro. Nasledne v zabere iba ohen. Carl a Assad odchadzaju.

Carl, Assad a Rose pocuvaju v kancelarii televizne spravy o objasneni pripadu a naslednom vysetrovani
zainteresovanych. Rose upratuje materialy k pripadu. Carl odchadza domov, berie dve flase piva
z chladni¢ky, ide dolu schodmi a zaklope na dvere.

23:11:51 — na obrazovke ,,KONIEC* a ,,ZABIJACI®, ,Rézia: Nergaard Mikkel®, ,,Hraju: Asbak Pilou,
Fares Fares, Kaas Nikolaj*

- oznacenia sponzorov programu — 365 banka; Orange

Vysielanie zo diia 11. 6. 2019

21:45:00 — zaciatok zaznamu — uz beziaci komunikat - Skylink
21:45:02 - zadiatok programu Zabijaci@ (obsah programu totozny ako z 9. 6. 2019)
- preruSenia programu: 21:52:58; 22:25:44; 22:51:19; 23:22:21; 23:54:19
00:21:25 — na obrazovke ,,KONIEC* a ,,ZABIJACI®, ,,Rézia: Nergaard Mikkel®, ,,Hraji: Asbak Pilou,
Fares Fares, Kaas Nikolaj*
- ozna&enia sponzorov — Skylink; Novy Cas pre Zeny
- zvukovo-obrazovy predel; upttavka — Odkaz vo flasi @; zvukovo-obrazovy predel (,,Reklama®);
reklamny blok
00:24:59 — koniec zaznamu

* * *
Podla § 19 ods. 2 zakona ¢&. 308/2000 Z. z.: ,, Uputavka na program v ramci televiznej
programovej sluzby nesmie obsahovat vynatky z diel, ktoré zmndzornuju scény nasilia
a pohlavného styku, devastacie zZivotného prostredia a zabery, ktoré by mohli navodit dojem
skrytej formy propagacie alkoholizmu, fajcenia a pouzivania omamnych latok, jedov
a prekurzorov. “

Podla § 37a ods. 2 zdakona & 308/2000 Z.z. : Viastnd propagdcia na ucely tohto zdkona je cinnost
vysielatela urcenda na ziskanie a udrzanie pozornosti verejnosti na vlastné vysielanie, programy, tovary
alebo sluzby, priamo spojené s vysielanim a programami; za vlastnu propagdciu sa nepovazuje
oznamenie vysielatela, ktorym informuje verejnost o vlastnom programe.

Podl’a § 20 ods. 3 zdkona ¢ 308/2000 Z.z. : ,,Na zdklade klasifikdacie programov podla vekovej
vhodnosti sii vysielatel televiznej programovej sluzby a poskytovatel’ audiovizudlnej medialnej sluzby
na poziadanie povinni na ochranu maloletych zaviest a uplatiiovat jednotny systém oznacovania
ustanoveny podla osobitného predpisu 28a) (dalej len "jednotny systém oznacovania").

Podl’a § 1 ods. 1 vyhlasky ¢&. 589/2007 Z. z.: ,, Audiovizudlne diela, multimedidlne diela, programy
poskytované prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie a programy alebo iné
zlozky televiznej programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné a nepristupné pre vekovu skupinu
maloletych do 18 rokov, ak obsahuju

a) zobrazenie nasilia na Zivych bytostiach, najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo krutej nasilnej
smrti cloveka bez pocitov lutosti, zobrazenie tyranych 0sob alebo zobrazenie prejavov 0sob a skupin s
patologickymi normami spravania,

b) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta,

f) sexudlne scény alebo sexudlne spravanie vratane promiskuitného spravania, ktoré su prezentované
ako forma zdabavy, scény spojené s prejavmi sexudlneho nasilia alebo sexudlnymi devidaciami, alebo
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Podl’a § 1 ods. 2 vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z.: ,, Audiovizudlne diela, multimedidlne diela, programy
poskytované prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie a programy alebo iné
zlozky televiznej programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné pre vekovu skupinu maloletych do 15
rokov, ak obsahuju

a) detailné a naturalistické zobrazenie ndsilnych aktov,

¢) sexudalne scény, ktoré su sucastou dejovej linie,

1) slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, alebo

g) vulgarne vyjadrovanie, vulgdrne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gestd, ktoré vzhladom
na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a
vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat
za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.

Podl’a § 1 ods. 5 vyhlasky €. 589/2007 Z. z.: ,, Obsah audiovizudlnych diel, multimedialnych diel,
programov  poskytovanych prostrednictvom audiovizudlnej medidalnej sluzby na poZiadanie
a programov alebo inych zloZiek televiznej programovej sluzby sa posudzuje z hladiska

a) kontextudlneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele, v programe
poskytovanom prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie a v programe alebo inej
zlozke programovej sluzby,

b) spoésobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych hodnotiacich kritérii vzhladom na
charakter a druh diela alebo programu, umeleckého a moralneho posolstva diela alebo programu a

¢) intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele,
v programe poskytovanom prostrednictvom audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie
a v programe alebo inej zlozke televiznej programovej sluzby. *

PodP’a § 1 ods. 6 vyhlasky Ministerstva Kultury €. 589/2007 Z.z. . ,, Obsah kazdého audiovizudlneho
diela, multimedidalneho diela, programu poskytovaného prostrednictvom audiovizudalnej medidlnej
sluzby na poziadanie, programu alebo inej zlozky televiznej programovej sluzby sa klasifikuje
samostatne; to neplati pre zlozku televiznej programovej sluzby, ktord je urcend na ziskanie a udrzanie
pozornosti verejnosti na viastné vysielanie a programy (dalej len "uputavka"). Obsah kazdej casti
serialu, serie alebo cyklu sa klasifikuje osobitne . **

* * *

V ramci posudzovania predmetu tohto spravneho konania bolo potrebné vyrovnat sa s koliziou tstavou
zaruCenych prav a pravom chranenych zaujmov.

Pravo slobody prejavu patri medzi zakladné politické prava v prdvnom poriadku kazdej demokraticke;j
spolo¢nosti a v pravnom poriadku Slovenskej republiky je zakotvené v &l. 26 Ustavy Slovenskej
republiky. Aviak sloboda prejavu nie je bez hranic, t.j. nema absoltitny charakter. Ustava SR ustanovuje
moznost’ obmedzenia slobody prejavu a prava na vyhladavanie a Sirenie informécii ako ochranu pred
zneuzitim slobody prejavu na zasah do inych Gstavou garantovanych prav, cit.:

,Slobodu prejavu a pravo vyhladavat a sivit' informacie mozno obmedzit zakonom, ak ide o opatrenia
v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na ochranu prav a slobod inych, bezpecnost Statu, verejného
poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.* (€. 26 ods. 4 Ustavy SR)

V pripade vzajomného konfliktu ustavou garantovanych prav Ustavny sud SR (d’alej len ,,US SR) vo
svojej doterajSej judikature uz viackrat zdoraznil, Ze kazdy konflikt vo vnitri systému zakladnych prav
a slobod (resp. 'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajtcich z medzinarodnych zmlav o 'udskych
pravach a zakladnych slobodach) treba riesit’ prostrednictvom zasady ich spravodlivej rovnovahy (IV.
US 362/09, PL. US 22/06, m. m. PL. US 6/04, 111. US 34/07).

Vsetky zakladné prava a slobody sa chrania len v takej miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného prava
alebo slobody neddjde k neprimeranému obmedzeniu, ¢i dokonca popretiu iného prava alebo slobody
(IV. US 362/09, PL. US 7/96). Pri postideni kolizie dvoch zékladnych prav je uznavanou teériou, s
ktorou sa vo svojich nalezoch stotoznil aj US SR (napr. IL. US 152/2008, 11. US 326/2009, I1. US 340/09,
IV. US 107/2010, IV. US 302/2010, IV US 472/2012), tedria proporcionality (nazyvana aj trojstupiiovy
test proporcionality).
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Z vyssie uvedeného jednoznaéne vyplyva, Ze sloboda prejavu je garantovana len do tej miery, pokial
V neprimeranom rozsahu nezasahuje do zakladnych prav a slobdd a pravom chranenych zaujmov inych,
pripadne do inych zaujmov chranenych pravnym poriadkom krajiny. V takych pripadoch je nutné
hovorit’ o jej obmedzeni a vynimkéch, kedy je potrebné zasiahnut’ do slobody prejavu.

Z citovaného ustanovenia Ustavy SR vyplyva, Ze slobodu prejavu je mozné obmedzit na zaklade
kumulativneho splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi
e vyplyvat zo zakona (poziadavka legality),
e byt nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti (poziadavka proporcionality)
o a sledovat’ legitimny ciel’ (poziadavka legitimity), ktory vyplyva z ustanovenia ¢l. 26 ods. 4
Ustavy SR.

Ustava SR zakotvuje legitimny ciel’ obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu prav a slobod
inych, bezpecnost’ $tatu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, ze obmedzenie slobody prejavu je mozné z dévodu ochrany verejného zaujmu, ako aj ochrany
individualnych zaujmov.

Povinnost’ nevysielat’ v upttavkach na programy scény nasilia zakotvena v § 19 ods. 2 zakona ¢.
308/2000 Z. z. vychadza z potreby ochrany maloletého divaka pred obsahom, ktory by mohol mat
negativny vplyv na jeho osobnostny vyvin, a teda vychadza z potreby ochrany zaujmu chraneného
Ustavou SR — mravnosti, ktora moze byt ohrozena obsahom vysielaného. Rovnako aj poziadavka
zaviest’ a uplatiiovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny osobitnym predpisom, zakotvena
Vv ustanoveniach § 20 zakona ¢. 308/2000 Z. z., vychadza z potreby ochrany maloletého divaka pred
obsahom, ktory by mohol mat’ negativny vplyv na jeho osobnostny vyvin, a teda vychadza z potreby
ochrany zaujmu chraneného Ustavou SR — mravnosti, ktora moze byt ohrozena obsahom vysielaného
¢i spristupiiovaného obsahu. Tato poZiadavka je jednoznaéne zakotvena v pravnom poriadku SR. Pravo
na slobodu prejavu je teda celkom zrejme obmedzené osobitnou ochranou nedospelych o0sob, a to na
zéklade zakona, konkrétne ustanoveniami § 19 ods. 2 a § 20 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Podmienka legality
a legitimity obmedzenia slobody prejavu je teda nepochybne naplnena.

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovinach. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim uréitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zavdznym pravnym
predpisom, v tomto pripade zakotvenim ustanoveni § 19 ods. 2 a § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Kedze zakonodarca vyuzil tstavné splnomocnenie (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto
obmedzenia formou zakona, je potrebné povazovat’ tento princip za zachovany. Rade neprinalezi
zachovanie proporcionality v tejto rovine skamat’.

Druhou rovinou proporcionality je obmedzenie slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych
ustanoveni, v konkrétnom pripade. Aplikacia ustanoveni § 19 ods. 2 a § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000
Z. z. obmedzujuceho slobodu prejavu je teda v kazdom konkrétnom pripade otazkou posudenia, Ci
existujuci skutkovy stav mozno pod toto ustanovenie subsumovat’.

* * *

l.
Uputavka na program Zabijaci odvysielana dna 8.6.2019 o cca 20:52 hod., 21:30 hod. a 21:51 hod.
a taktiez dia 9.6.2019 o cca 11:20 hod., 11:40 hod., 12:15 hod. a 0 13:10 hod.. obsahovala, okrem iného,
nasledujtce scény:

Zaber na Styri osoby v maskach na schodoch, ktoré kopu do osoby leziacej na schodoch.

Prestrih na osobu v kapucni, v ruke drzi dlhu ty¢; prestrih opat’ na muza a sucasne aj osobu v kapucni,
ktora sa zazenie tyCou a zasiahne muza do hlavy, nasledkom ¢oho muz pada na zem
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Zaber na postel’, pri nej z dvoch stran stoja dve osoby, a drzia tretiu osobu, ktora sa prie¢i na posteli
Zaber, v ktorom Zene leZiacej na posteli (v pozadi svieti lampa) ind osoba prikryje tsta a kri¢i (Zena):
»Janechcem!“,  Nechaj ma!“

Zaber pri aute, jeden muz tla¢i druhého muza k autu a buchne ho o auto.

Vzhl'adom na uvedené vzniklo dovodné podozrenie, Ze scény odvysielané v rdmci uputavky na program
Zabijaci znazoriovali scény nasilia, ¢im mohlo dojst’ k poruseniu § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Zakon ¢. 308/2000 Z. z. neobsahuje definiciu pojmu ndsilie, avSak na vymedzenie tohto pojmu za
ucelom urcenia obsahov, ktoré spadaji pod tento pojem mozno podporne vyuzit' odbornu literatiru,
konkrétne definiciu pojmu ndsilie obsiahnutu v prispevku Ivana Podmanického?, ktory citoval T. M.
Williamsa, M. L. Zabracka a L. A. Joya?, podl'a ktorych je nasilie ,,sprdvanie, ktoré spésobuje Skodu, ¢i
uz fyzickej alebo psychickej povahy vratane explicitnych a verbalnych utokov.

Subsidiarne tiez mozno pouzit’ aj ustanovenie § 122 ods. 7 Trestného zdkona, ktory stanovuje, ze
,trestny cin je spachany nasilim, ak pachatel’ pouZije na jeho spachanie fyzicke nasilie proti telesnej
integrite inej osoby alebo ak je spachany na osobe, ktoru pachatel uviedol do stavu bezbrannosti I'stou,
alebo ak pachatel pouzil nasilie proti veci iného.

Vychadzajuc z cit. definicii mozno pod pojmom nésilie v zmysle ustanovenia § 19 ods. 2 zakona ¢.
308/2000 Z. z. rozumiet’ akykol'vek explicitny, verbalny ¢i iny utok smerujtici voci

a) fyzickej alebo psychickej integrite inej osoby alebo

b) veci,
ktory ma za nasledok vznik skody alebo je spdsobily vyvolat’ nebezpecenstvo vzniku Skody alebo inej
uyjmy. Uvedenu definiciu aplikovala Rada aj v predchadzajtcich rozhodnutiach ukladajtcich sankciu za
porusenie § 19 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti so zobrazenim scén nasilia v ramci
uputavky. Jedna sa napr. o rozhodnutia ¢. RL/45/2007, RL/36/2007, prip. RP/19/2018.

Posudzovana upttavka, je uputavkou k programu, ktory je zarad’ovany pod Zaner akéného filmu
a thrileru. Tieto zanre sa vyznacuji najmé tym, ze ich podstatnou sicastou je vyvolat’ u divaka silné
emocie a napitie. Nasilie bolo v predmetnej uptitavke zobrazené niekolkokrat. Neslo o samotcelné
zobrazovanie nésilnych scén, podstatou ich zobrazenia malo byt nacrtnutie dejovej linie.

Prvli z posudzovanych spornych scén vyhodnotila Rada za nasilna, pretoze zobrazenie kopancov
smerujtcich proti osobe leziacej na schodoch je zjavnym prejavom nésilia. Odvysielanim Gtoku voci
fyzickej integrite inej osoby, ato tym, Ze jej niekol'’ko os6b priamo adresovalo vo velkej intenzite
kopance do tela je v rozpore s ustanovenim § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.

V druhej scéne je vidiet' priamy Gtok tyou na muza, ktory nasledne po wtoku pada na zem. Uder
predmetom (tycou) bol zobrazeny jasne. Ako uz bolo vyssie uvedené, zabery obsahujuce fyzické utoky
voc€i integrite inej osoby s nebezpeCenstvom vzniku ujmy st jednym z kvalifikacnych znakov pri
posudeni, ¢o pojem nasilie obsahuje. Sporny zaber, kde jedna osoba Uto¢i proti muzovi tycou,
nasledkom ¢oho muz pada na zem je mozné posudit’ ako scénu so zjavnymi prvkami nasilia.

V tretej scéne, V ktorej st evidentne dve osoby v prevahe nad tretou — leziacou na posteli, a ktora sa
navyse takémuto kontaktu prieci vypoveda o urcitom zasahu do telesnej integrity tejto osoby. Samotna
scéna bola odvysielana v trvani cca iba 1 sekundu, a teda nie je Gplne jasné z odvysielanych pohybov
0sdb, ktoré su v prevahe nad tretou- leZiacou na posteli, ¢i na nej uskuto¢iiuju vyslovene nasilie. Na
zéklade uvedeného, pri tejto scéne nemozno s urcitostou tvrdit', Ze obsahovala zjavné prvky nasilia.

! Ivan Podmanicky - Prevencia — vnatorné sloboda a zodpovednost’. In Stop ndsiliu v programoch TV. Bratislava
: Prix Danube’97, Slovenska televizia Bratislava, 1997, s. 16.

2 Tannis MacBeth Williams, Merle L Zabrack, Lesley A. Joy - The Portrayal of Aggression on North American
Television - Journal of Applied Social Psychology, 1982, 12(5), 360-380.
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Dalsia scéna obsahuje zaber na Zenu leZiacu na posteli, ktorej neznama osoba zakryva Gsta rukou, aby
nebolo pocut’ jej krik, v ktorom odznieva jej zamietavy postoj k blizSie neurcitej situdcii, cit.: ,,Ja
nechcem!*”, ,, Nechaj ma!*“. Scéna verne zachytava stav rozruSenia tejto prieCiacej sa Zeny, ateda
V tomto pripade je mozné hovorit’ o akte nasilia smerujuceho proti psychickej integrite zeny.

V poslednej posudzovanej spornej scéne, odvysielanej v ramci uputavky na film Zabijaci islo o zjavné
zobrazenie intenzivneho utoku voci telesnej integrite napadnutého muza. Tento muz bol hodeny v tme
0 auto inou osobou, ¢im doslo k odvysielaniu utoku voci fyzickej integrite inej osoby narazenim o auto.
Na zaklade uvedeného, Rada skonstatovala, Ze tato scéna je takisto v rozpore s ustanovenim § 19 ods. 2
zakona €. 308/2000 Z.z.

Vzhl'adom na obsah predmetnej uputavky zastava Rada nézor, ze vyssie popisané sporné scény je mozné
oznacit' za také, ktoré znazoriuji nasilie, nakolko predstavuju utoky voci fyzickej a aj psychickej
integrite zobrazenych osob.

Z hladiska vyskytu uvedenych obsahov v ramci uputavky aztoho dovodu jej mozného rozporu
s ustanovenim § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. je potrebné vziat’ do uvahy ich kvalitativnu stranku
a kvantitu zobrazenia nasilnych scén v ramci predmetného komunikatu.

Sporné scény, ktoré boli vyssie rozobraté je mozné kategorizovat’ do dvoch skupin. Do prvej skupiny je
mozné zaradit’ tie, v ktorych je tazko potvrdit’ i sa v nich odohrava nasilny akt. Ide o scénu, kde dve
osoby drzia na posteli d’alSiu osobu, avSak vzhl'adom na kratky casovy tsek tejto scény a z neurcitého
pohybu tychto 0sob je len tazko s uréitostou tvrdit, Ze sa v nej odohrava akt nasilia. Dalie scény, ktoré
sa vyskytli v uputavke a tiez neobsahuju priame prvky nasilia, avSak ich odvysielanim sa len pod¢iarkol
celkovy nasilny kontext uptitavky su tieto: Zena vyskakujtica z okna, nachddzajiiceho sa na poschodi
domu, nasilné vykopnutie dveri muzmi, ktori vchadzaji do miestnosti ozbrojeni. Do druhej kategorie
su zaradené tie scény, ktoré obsahovali zjavné prvky nasilia smerujuce voci telesnej a psychickej
integrite inych osob. Ide o nasledovné scény: Kopance Styroch osob v maskach proti jednej osobe
leziacej na schodoch, napadnutie muza a jeho pritlacenie k autu, scéna, v ktorej je muz napadnuty tycou,
nasledkom ¢oho pada na zem. Napokon scéna, v ktorej je Zene prikladana cudzia ruka na usta, aby bola
umlcana. Scéna verne zobrazuje vyrazné rozrusSenie kriCiacej Zeny, teda v tomto pripade je mozné
hovorit’ o akte nasilia smerujiceho proti psychickej integrite zeny. Z hl'adiska kvantitativneho vyskytu
predstavovali scény s obsahom nésilia nezanedbatel'nu Cast’ predmetnej uputavky, v jej celkovom trvani
31 sekind. V zmysle vysSie vymedzenej definicie mozno oznacit' predmetné scény za také, ktoré
zobrazuju nasilie smerujuce voci osobam. Jednotlivé idery a kopance su pritom vo vacsine zobrazené
detailne a jasne.

Na zaklade uvedeného, Rada skonstatovala, ze na naplnenie legitimneho ciela ochrany mravnosti je
nevyhnutné  obmedzenie  slobody prejavu  ucastnika  konania v podobe  vyvodenia
administrativnopravnej zodpovednosti za porusenie § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z.z.

Rada dospela k zaveru, ze vysSie popisané scény obsiahnuté v uputavke na program Zabijaci mozno
povazovat’ za scény znazoriiujuce nasilie v zmysle ustanovenia § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z,
a teda Ze icastnik konania ich zobrazenim v ramci odvysielanej uptitavky porusil ustanovenie § 19 ods.
2 zéakona ¢. 308/2000 Z. z.

* * *

1.
Predmetné spravne konanie bolo zacaté aj z dovodu, ze Gcastnik konania na programovej sluzbe JOJ
odvysielal diia 9.6.2019 v ¢ase cca o 20:39 hod a taktiez diia 11.6.2019 v ¢ase cca o 21:45 hod. program
Zabijaci, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im mohlo dojst
k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému ozna¢ovania.

V tomto konkrétnom pripade by mala byt sloboda prejavu obmedzena v désledku vyvodenia
administrativnopravnej zodpovednosti za poruSenie povinnosti vysielatel'a (zaviest’ a uplatiiovat’ JSO)
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zakotvenej v ustanoveni § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. sledujuc legitimny ciel’ ochranu mravnosti.
Rada preto pristupila k postudeniu, ¢i ti¢astnik konania uplatnil JSO v stlade so zdkonom.

Vysielatel’ je povinny podla § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. na ochranu maloletych zaviest’
a uplatiiovat’ jednotny systém oznacCovania ustanoveny vyhlaskou Ministerstva kultury Slovenske;j
republiky ¢. 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacovania
audiovizualnych diel, zvukovych zdznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel, programov
alebo inych zloziek programovej sluzby a spdsobe jeho uplatiiovania (d’alej len ,,jednotny systém
oznacovania“ alebo ,,JSO*).

S prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO je Rada povinnd posudzovat’ obsah programu v suvislosti
s pritomnost'ou hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v posudzovanom programe aj
z hladiska ich kontextualneho vyskytu, spésobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych
hodnotiacich kritérii vzhladom na charakter a druh programu, umeleckého a moralneho posolstva
programu atiez z hladiska intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo
nepristupnosti v diele. Na zaklade uvedeného postdenia tak Rada dospeje k zaveru o vekovej vhodnosti,
resp. nevhodnosti programu pre urcitt skupinu maloletych.

Predmetny program z hl'adiska kontextu patri do kategorie thrileru, ktory sa vyznacuje najma tym, ze
ma u divaka vyvolat’ silné emocie a napdtie. Thrilery st Castokrat charakterizované rychlym sledom
udalosti. V posudzovanom programe ide o pribeh z prostredia danskeho S$pecialneho policajného
oddelenia, ktoré sa venuje vySetrovaniu davnych pripadov. V programe Zabijaci ide prave o pripad
vrazdy a znasilnenia zroku 1994, ato strodencov Marie a Thomasa, ktory sa uzavrel tym, ze
k spachaniu tohto skutku sa priznal isty muz (Bjarne) a pre polah¢ujuce okolnosti (kedy konal pod
vplyvom drog) sa z vizenia dostal po 3 rokoch. Otec zavrazdenych dvojéiat vSak neveril, Ze vrazda jeho
deti bola dokladne vySetrend. Pripadu sa zacal teda venovat, avSak kvoli predéasnému doéchodku
a psychickym utrapam, cely spisovy material adresoval vySetrovatel'ovi Carlovi. Pri vySetrovani sa
odhal'uje, Ze vela skutocnosti v pripade nesedi, a vSetko nasvedCuje tomu, ze vrazdu mé na svedomi
$tvorica mladych Pudi, Bjarne a d’alii traja $tudenti z internatnej 8koly Ditlev, Ulrik a Dybbel. Ustredna
postava filmu, Kimmie, sa stava jedinym svedkom tejto vrazdy. Bjarne je obycajny chlapec, ktory sa
kamarati so Studentmi z bohatych rodin. Kimmie je poslana na internatnu $kolu svojou macochou, po
tom, Co jej zomrie otec. V ramci dejovej linie sa divakovi predostiera aj zrod destruktivnej lasky medzi
Kimmie a Ditlevom. Kimmie sa zamiluje do Ditleva. Stvorica sa v nedele bavi tym, Ze poZiva alkohol,
drogy, znasilfiuje a surovo bije svoje obete. Najskor to robia len chlapci, av§ak nastava i prerod Kimmie,
ktorej sa nasilie pod Ditlevovym vplyvom zapaci. Ditlev s Kimmie manipuluje, vyuziva jej naklonnost’
k nemu vo svoj prospech. Navrhne jej mat’ sex s ucitelom fyziky a predstierat’ znasilnenie, aby sa tak
zbavil uditel’a, nakol’ko ma zI¢ vysledky z fyziky. Kimmie s Ditlevom otehotnie, no ten nema o dieta
zaujem. Kimmie je ne$tastna a po vrazde surodencov (je to prva vrazda, nakol’ko Thomas odhalil
identitu Dybbela, dovtedy svoje obete nezabijali) precitne a chce vrazdu nahlasit. K telefonnej budke
pride Ditlev. Kimmie ho uz nechce vidiet. Kratko na to Ditlev a Dybbgl Kimmie zbiju a znasilnia,
v dosledku ¢oho potrati. Vd’aka retrospektive, ktora reflektuje udalosti z obdobia vrazdy a zaroven aj z
obdobia Studentskych ¢ias hlavnych postdv, ma divak moznost’ lepsie uchopit’ dejova liniu. Okrem
zobrazovania udalosti z Cias internatnej Skoly mézeme v programe vidiet’ ako Ziji hlavni hrdinovia vyse
20 rokov po vrazdach. Ditlev a Dybbel st Gspesni a bohati muzi. Kimmie zije ako bezdomovec, je
psychicky zlomend, mé vidiny Ditleva, nosi so sebou svoj mftvy plod. Je zaroven hlavny svedok vrazdy.

Posudzovany program bol oznadeny symbolom nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov. Z JSO
vyplyva, ze pri posudzovani vhodnosti, resp. nevhodnosti programu pre maloletych je potrebné najskor
posudit’ jednotlivé scény a zaradit' ich pod konkrétne hodnotiace kritérium nevhodnosti. Rada
analyzovala jednotlivé sporné scény na zaklade kritérii, ktorymi st: zobrazovanie nasilnych scén,
sexualnych scén a vulgarneho/obscénneho vyjadrovania.
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Jednotlivé scény s ich ¢asovym zaradenim st z odvysielaného programu Zabijaci zo diia 9.6.2019,
pri¢om vysielanie zo diia 11.6.2019 bolo rovnakého znenia.

Hodnotiace kritéria zahinajuce ndasilie podla JSO su :

1. ,,Zobrazenie ndsilia na zivvch bytostiach, najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo krutej
nasilnej smrti cloveka bez pocitov lutosti, zobrazenie tyranych 0sob alebo zobrazenie prejavov
0s6b _a skupin s patologickymi normami_spravania“ Toto kritérium podmiefiuje oznacenie
programu symbolom nevhodnosti pre maloletych do 18 rokov.

2. ,,Detailné a naturalistické zobrazenie nasilnych aktov“. Toto kritérium podmienuje oznacenie
programu symbolom nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov.

Nasilie bolo v predmetnom programe zobrazené niekolkokrat. Nasilie ako kritérium nevhodného
obsahu sa nachadza v klasifikacnych kritéridach podmienujlicich oznacenie programu ako nevhodného
pre maloletych do 18 rokov, do 15 rokov, ale aj do 12 rokov. V predmetnom programe zobrazovanie
nasilnych scén malo svoje opodstatnenie, akym bolo vykreslenie charakteru jednotlivych postav.
Posudzovany program je svojim obsahom spracovany pre generaciu dospelych.

21:06:33

Ditlev a Dybbgl sedia v noci v aute a pri rozhovore $iupu:

Ditlev: ,,Henning Jorgensen sa zabil.*

Dybbel: ,,No, do riti!*

Ditlev: ,,Volal Bjarne. Otravovali ho policajti.*

Dybbal: ,,4 preco?

Ditlev: ,,To neviem, je paranoidny. Pockaj, zhasni to.” (z budovy oproti vychadza Frank Helmond -
hovorca starostu, ktory ma pomer s Thelmou)

Dybbel: ,,To je on?

Ditlev: ,,Ano.«

Nasadia si ¢ierne masky. Frank stoji pri aute, oto¢eny ku dverdm vodica, zozadu nanho skoc¢i muz
v maske a pritlaci ho k autu. Otoc¢i ho k sebe a udrie ho do brucha (snimané z profilu, kontakt ruky
a napadnutého nevidno, po¢ut’ zvuky uderov), Frank je mierne predkloneny pozdiZ auta a muz ho kopne
dvakrat kolenom do hornej Casti tela (pohl'ad z profilu z druhej strany, za muzmi svietia svetla iného
auta, nie je vidno kontakt kolena s napadnutym, po¢ut’ zvuky kopov); zaber na prizerajuceho sa muza
v maske, §venk na muza v maske, ktory stavia Franka a opiera ho o0 auto, udiera ho péstou do brucha
(kontakt ruky s telom nie je vidiet, je to mimo zaberu), Franka opét’ postavi, v zabere opacnej strany
vidno, ako ho udrie past'ou do hlavy, v dosledku ¢oho Frank pada nabok a chyta sa auta (ader vidno len
ako $vih a reakcia udretého, kontakt péste a hlavy nevidno pre rychlost’ a tmavost’ zaberu), muzi ho opat’
zdrapnt a postavia. Muz v maske udrie ¢elom Franka do tvare (smerovanie hlavy k tvari je v jednom
zabere, nasleduje strih na druhy zaber — Smerovanie hlavy od tvare, pri¢om na tvari Franka vidno krvavé
flaky, tiez pocut’ zvuk uderu, Frankov vzdych a vidno ako Frankova hlava odleti smerom vzad),
nasledne ho udrie druhykrat ¢elom do tvare (zobrazené z viacsej vzdialenosti (smerovanie hlavy k tvari
je vjednom zabere, nasleduje strih na druhy zaber — smerovanie hlavy od tvare, vidno ako Frankova
hlava odleti smerom vzad), Frank pada popri aute dolu, je na zemi na Styroch. Muzi v maskach ho kopu
(muzi st v zaberoch cca po pas, Frank je pri kopani mimo zaberu, Ze ide o kopy, vidno z pohybov muza
a zvukov). Jeden z muzov zoberie Frankovi z ruky hodinky poslednykrat ho kopne (je snimany cca po
pas, Frank je mimo zaberu, ze ide o kopnutie vidno z pohybu muza a zvuku). Muzi odchadzaja do auta
a autom prec, v zabere je pri tom Frank leziaci na zemi na bruchu so zakrvavenou tvarou, pricom sa
mierne trasie.

Dybbel a Ditlev id autom, pri¢om Ditlev ruci a udiera do volantu, nasledne sa obaja usmievaju.

V uvedenej scéne Ditlev a Dybbel sedia v aute a cakaji na muza, ktory ma mat’ udajne pomer
s Ditlevovou Zenou. Muzi v aute eSte pred samotnym Gtokom uziju drogy. V momente ked’ Frank (obet’
utoku) priSiel ku svojmu autu, Ditlev s Dybbglom sa uistili, Ze je to muz, na ktorého ¢akaju a napadli
ho. Muz bol napadnuty zozadu, ¢iZe nemal Ziadnu Sancu primerane zareagovat na utok a branit’ sa.
V predmetnej scéne je vel'mi jasne zobrazeny zédsah do telesnej integrity napadnutého muza. Intenzita
zéasahu sa stupiiovala, a to v désledku Coraz CastejSieho vyskytu tiderov do brucha a tvare. Detailnejsie
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zobrazovanie jednotlivych uderov a kopancov sa v predmetnej scéne strieda so zabermi, v ktorych divak
nemoze zachytit’ d’alSie detaily Gtoku mierenému proti muzovi. Na zaver spornej scény sme zachytili
zaber na krvavu tvar obete leziacej na zemi pri aute. Aj napriek tomu, Ze v posudzovanej scéne je
zobrazené nasilie proti ni¢ netuSiacej osobe, intenzita a frekvencia vyskytu uderov a kopancov je
Castokrat zobrazena nie uplne detailne, navysSe sa celd scéna odohrava v znacnom Sere. Taktiez
prihliadajic na Zaner predmetného programu, uvedena scéna nedosahuje intenzitu ani frekvenciu
vyskytu hodnotiacich kritérii tak(, na zaklade ktorej by mala byt’ oznacena symbolom nevhodnosti pre
maloletych do 18 rokov. Symbol nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov je vo vzt'ahu k tejto scéne
dostacujuci.

21:44:33

Kimmie je vo svojom vagone, rozprava smerom k taske a napije sa z flase. Pozrie sa na miesto, kde sa
jej predtym zjavil Ditlev, vstane a povie, nech ju necha tak. Z tmy sa vynori Alberg a vrhne sa na
Kimmie. Chyti ju pod krk, udrie fiou o stenu a skrti ju. Kimmie ho odtla¢i, opat’ ju udrie o stenu, Kimmie
mu drzi tvar a udrie ho flasou po hlave (pocut’ rozbitie, muz padne v désledku uderu), zostane lezat,
Kimmie chce vziat taSku, ale utecie, lebo muz vytiahne zbrafi a vystreli smerom na fiu.

V uvedenej scéne, kedy je jedna z tstrednych postav filmu (Kimmie) napadnutd muzom, ktorému je
nasledne rozbita sklenena fl'asa o hlavu a nasledne sa odohrava intenzivny zapas medzi nimi, Rada
skonstatovala, Ze aj vzh'adom na obsiahnuté nésilie v tejto scéne, oznacenie nevhodné pre maloletych
do 15 rokov je dostacujuce. Z hladiska kontextu predmetny program patri do kategorie trileru, ktory sa
vyznacuje najmi tym, ze ma u divaka vyvolat’ silné emocie a napédtie. Uvedena scéna sa vyznacuje
znac¢nou davkou akcnosti a dramatickosti na zaklade prebiehajiceho suboja medzi aktérmi. Sporna
scéna je pre tento Zaner bezna a nedosahuje intenzitu vyskytu hodnotiacich kritérii takt, zeby mala byt’
oznacena na zaklade ustanovenia § 1 ods. 1 ako nevhodna pre maloletych do 18 rokov. Navyse muzovi,
ktorému v Kimminej sebaobrane bola rozbita sklenena fl'aSa o hlavu tento utok prezil, a bol este aj
nad’alej schopny utocit’ na osobu, s ktorou zapasil.

Ditlev: ,,Pocuvaj, nezislo by sa ti vreckové? *

Chlapec: ,Ja tvoje drobné nechcem, ked’ budem micat, mohli by ma tu vyhodit, co ste si, do riti,
mysleli. Hrat sa v skole so zbraniou? Hlupaci!*

Dybbel: ,,Co si to povedal? Ty si hlupdk. “ Dybbol ho schmatne zozadu pod krk tak, Ze sii otoceni tviarou
k Ditlevovi. Ten mu hodi basketbalovii loptu do tvire. (zobrazené z vi¢Sej vzdialenosti spredu), nasledny
hod do tvare je zobrazeny zosSikma zozadu, d’alSich Sest’ hodov do tvare je zobrazenych zblizsa, tak Ze
osoby su v zabere cca do pasa, priCom vidno uder lopty do tvare, chlapec ma ¢im d’alej tym viac
zakrvavenu tvar, medzi jednotlivymi hodmi je strih na Ditleva, ako silou hadze loptu smerom pred seba.
Dybbel pusti chlapca, ten padne na zem. D4 sa na Styri.

Ditlev: ,,Ak ceknes, si mitvy.© (Dybbel chlapcovi, ktory je na Styroch, soti hlavu smerom k zemi.)
Kimmie s rozbehom kopne chlapca do brucha (kop je zrete'ne vidno), chlapec sa prevrati, nasledne
kopne este 3-krat (chlapec je snimany zozadu, ako lezi na boku, Kimmie je za nim a kope ho do oblasti
hrude (kontakt nohy a hrude je prekryty telom chlapca, po kazdom kope vidno pohyb tela chlapca,
pricom jeden kop, je vzapiti za predchadzajiicim a smeruje vyssie akoby do tvare, nasledne je v zabere
chlapcova tvar, je krvava a z ust mu visia krvavé sliny). Kimmie ho nasledne kope rychlejsie, pricom
Vv zabere je cca do pasa a ze ho kope je zrejmé z jej pohybov. Potom sa zadychana a s ismevom pozrie
na Ditleva, ten jej konanie cely ¢as sleduje s miernym tsmevom. Nasledne v zabere chlapcova tvar, je
krvava a z ust mu visia krvavé sliny.

Predmetna scéna obsahovala intenzivny zasah do telesnej integrity. Chlapec, ktory dostaval
basketbalovou loptou do tvare bol drzany Dybbelom pod krkom, takze mal obmedzené moznosti, aby
sa mohol branit. Zobrazenie nasilia na chlapcovi (ako zivej bytosti), navySe velmi agresivnym
spdsobom bez akéhokol'vek pocitu I'itosti Gitocnikov je nevhodné pre maloletych divakov do 18 rokov.
Nésledny zaber na chlapca, ktory uz po utoku lezi na zemi a ma celt tvar od krvi a celkové zaviSenie
spornej scény, kedy do obete zacne kopat’ Kimmie, len opét’ pod¢iarkuje krutost’ hlavnych aktérov.
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22:16 Kimmie sedi pri bare na diskotéke, méa blond parochiiu a objedna si rum. Dalej od nej sedi Alberg
(muz, ¢o ju mal zabit’) a so zaujmom ju pozoruje. Pozru sa na seba a usmievaju sa.

Kimmie a Alberg st v byte na balkone s vyhladom na noéné mesto. Alberg ju pohladi po chrbte,
nasledne prechddza na zadok (to je uz mimo zaberu), potom pride ku Kimmie spredu a zacne ju
bozkavat na krk.

Kimmie (odide od neho): ,,Nepdjdeme sa najskor okupat?*

Alberg: ,,Teraz sa hras na damu? Ano? “

Kimmie: ,,Ked’ zacneme, uz ma nebudes mat za damu.*

Alberg: ,,Dobre.

Alberg jej vrazi péastou do tvare, Kimmie padne na zem mimo zaber. (kontakt péste a tvare nevidno,
lebo Kimmie je snimana zozadu, vidno, ako odleti vzad, nasledne vidno, ako padne na kus nabytku a na
zem) Kimmie zostane lezat’ a tazko dycha.

Alberg: ,,Myslis, ze neviem, kto si?*

Dvihne ju a $Smari na st6l tak, ze Kimmie lezi hornou ¢ast'ou tela na bruchu na stole. Alberg ide po zbran,
Kimmie si zoberie pero zo stola.

Alberg jej prilozi zbran k spanku: ,,Skoncila si.*

Kimmie mu vrazi pero do stehna (vpichnutie nevidno). Alberg kri¢i od bolesti, padne na zem, strati
zbrai, Kimmie zoberie zbran, kopne do Alberga (kop mimo zaberu).

Kimmie mieri na Alberga: ,,Zabil si Tinu? Prelez to! Tak prelez to! Prelez to! (hovori o zabradli balkéna)
Robis pre Ditleva alebo pre Ulrika?

Alberg: ,,Pre Ditleva.”

Kimmie: ,,Teraz skoc! Tak skoc! Skoc dole!** (pride blizsie a prilozi mu pistol’ na celo)

Alberg chce schmatnut’ Kimmie za ruku, ona sa vSak uhne a Alberg pada dolu na chodnik (zaber zhora
ako Alberg pada chrbtom dolu na chodnik, ako dopadne, v dosledku padu sa mu mierne odrazi hlava
arozleje sa pod nim krv.

V predmetnej scéne je vV pomerne kratkom Easovom useku odvysielanych niekolko tGtokov medzi
Kimmie a Albergom, ktoré vypovedaju o zna¢nej miere brutality a konania bez pocitov I'itosti u oboch
predstavitel'ov. Scéna, kedy Alberg napadne past'ou Kimmie, ktora nasledkom uderu spadne na zem a je
otrasena a nasledne ju Alberg, zdvihne zo zeme a hodi tvarou o stdl, vypoveda o zna¢nej miere brutality.
Nasledne Kimmie sa brani tak, ze mu vrazi pero do stehna, nasledkom ¢oho Alberg pada na zem.
Vrazenie pera do stehna je zobrazené vel'mi jasne. Nasledne Kimmie nanho za¢ne mierit’ zbranou. Pod
jej natlakom Alberg musi preliezt’ zabradlie na balkone. Kimmie mu drzi zbran pri hlave a prinuti
ho skoéit. Z odvysielaného obsahu vyplyva, ¢i zo strany Alberga alebo Kimmie, Ze i$lo o intenzivne
zobrazenie nasilia, ktoré si navzajom adresovali, a to SO zaverom, ktorym bola kruta smrt’ pre Alberga,
pod natlakom, bez pocitu Iitosti zo strany Kimmie. Vzhl’'adom na uvedené Rada povazuje predmetnu
scénu za nevhodnu pre maloletych do 18 rokov.

22:48 V tmavom interiéri v zabere §tvorica 0sdb v bielych maskach a bielych rukaviciach, jedna z os6b
ma Zensku postavu. Stvorica stoji vedl'a seba a pozera pred seba. (napinava hudba akoby so zvonmi), v
naslednom zabere z pozicie Stvorice kl'a¢i na zemi Marie a na kolenach ma hlavu leziaceho brata, ktory
ma tvar i ruku od krvi.

Marie (s plagom): ,,Preco to robite? Co chcete?*

Ditlev v maske: ,,Sklapni!“ (kopne ju do hlavy tak, Ze Marie padne nabok na zem — Vv zabere spredu na
Marie vidno, ako sa muz zazenie nohou, strih na pohl'ad na Marie zozadu, jej hlava prekryva nohu
a vidno ako Marie pad4 na stranu a nohu muza vidno az mimo Marie), Dybbel v maske pride nad
Thomasa, sada si naitho obkro¢mo, Thomas sa brani rukami, v naslednom zabere vidno, ako Dybbgl
kla¢i obkrocmo nad Thomasom, Bjarne za jeho hlavou, Dybbel sa zaZenie do vySky rukou a So
zohnutym laktom, strih — zaber na leziaceho Thomasa spoza jeho hlavy, vidno nad nim osobu cca po
krk a ruku v pést’ ako udrie Thomasa do tvare — uder je rychly, Thomas zostane oto¢eny nabok, Dybbel
mu strhne nahrdelnik a da si ho do vrecka, Kimmie v maske sa prizera
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..... V zabere Thomas mierne dvihne hlavu a oto¢i ju smerom hore, jeho tvar je od krvi, zaber zospodu
na Dybbgla v maske, ako sa smeje, zaber na Thomasa — mierne sa dvihne, v d’alsom zabere vidno jeho
ruku, ako strhne Dybbglovi masku z hlavy. Zaber na krvava tvar Thomasa, ako povie: ,,Dybbal.*
Bjarne (v. z. ): ,,Do riti, do riti, do riti, do riti, do riti. “\V zabere Ditlev cca do pasa ako da suhlasny
povel. Zaber na Dybbgla, pozera najskor na Ditleva, potom pozrie smerom dolu, ma pootvorené usta
a mierne vypulené o€i. V zabere Kimmie v maske pozerajlica Sikmo dolu. V zabere Dybbel zospodu,
vyberie vyskakovaci n6z, ¢epel’ vyskoci, Dybbel vyplazi jazyk, pozera smerom dolu, nasledne zaber na
Thomasa, ako ho ruka v rukavici schmatne za tvar, Thomas ju chyti, zaber na Ditleva pozerajiceho
smerom nabok dolu (k Thomasovi), potom hore (na Dybbgla), pocut’ muzsky krik a zvuk bodania, zaber
na tvar Kimmie v maske.

Z kontextu celej nasilnej scény, v ktorej sa viaceri utocnici v maskach fyzicky zmocnia dvoch
surodencov je mozné usudit’, Ze ide o zobrazenie nasilného spravania bez pocitu I'itosti zo strany
uto¢nikov, v podobe adresovania kopancov a uderov pastami Marii a Thomasovi. Tuto scénu je mozné
posudit’ ako zobrazenie krutého ublizovania. Frekvencia vyskytu nasilnosti je v predmetnej, relativne
kratkej scéne, vel'mi vysoka. Gradacia spornej scény je taktiez znacna, a to so zdverom, ktorym je smrt’
surodencov. Samotna nasilna smrt’ nie je detailnym zaberom odprezentovana, avsak z kontextu scény,
a aj zo zvukovych efektov vyskytujucich sa v scéne (bodanie nozom a muzsky krik) vyplyva, Ze po
odhaleni identity uto¢nikov, sa bez vahania, navyse so sthlasnym povelom medzi sebou rozhodli zabit’
surodencov. V zavere spornej scény je adresovanych niekol’ko bodnuti noZzom Thomasovi. Neskor aj
Kimmie, ktora bola svedkom tejto vrazdy, potvrdila ich zabitie v telefonate na tiesfiovu linku. Aj napriek
tomu, Ze samotnd nasilnd smrt’ sirodencov nebola detailne zobrazend, scény/momenty ktoré tejto
nasilnej smrti stirodencov predchadzali a aj samotné zvuky bodania nozom a muzského kriku nie su
taktiez vhodné pre maloletych do 18 rokov.

22:50:14

Kimmie je v dome macochy, zvracia na zachode. Macocha jej spoza dveri hovori, Zze odchadza a pride
neskoro. Kimmie si I'ahne do postele s walkmenom v usiach. Zavrie o¢i. Zrazu otvori o¢i. Zaber zospodu
na dvoch muzov v bielych maskach, rychlo sa sklonia smerom ku kamere, pricom ceria zuby. Zaber
zhora na leziacu Kimmie, ako jej do postele idd tito muzi, pricom jej jeden chyta ruky a druhy nohy,
tato situacia je nasledne zobrazena zboku, priCom za osobami svieti lampa, takze ich vidno takmer ako
siluety, Kimmie sa brani, jeden muz jej drzi ruky pri hlave, druhy sada na jej nohy a pést'ou ju udiera do
oblasti brucha (brucho a priamo tdery nevidno, lebo ich muz prekryva telom, po¢ut’ zvuky tderov a ako
Kimmie kri¢i. Nasleduje zaber na oknd domu zvonka, cez jedno vysko¢i Kimmie, nasledne za nou st
vV okne muzi v maskach a pozeraju smerom za fiou. V zabere Kimmie cca po pas na chodbe nemocnice,
ma krvavu tvar, no¢ntl kosel'u, place a pyta sa, Ci je jej dieta v poriadku. Zaber na Kimmie z vacsej
vzdialenosti, je bosa iba v noc¢nej koseli, drzi sa v oblasti podbrusia odkial ma smerom dolu velky
krvavy fTak. Bezia smerom k nej zdravotnici. Kimmie si kl'aka.

V spornej scéne, v ktorej je tehotnd Kimmie napadnutd dvoma osobami, ktoré maju na tvarach biele
masky je mozné zhodnotit’, Ze je evidentné, ze tito Gito¢nici udierajii tehotni Kimmie do oblasti brucha,
aj ked’ tato scéna je zobrazend bez vyslovného sustredenia sa na detail Gderov. Uvedena scéna
dosahovala vysoku mieru intenzity zobrazené¢ho nasilia na Zzivej bytosti, navySe velmi krutym
a premyslenym spdsobom, bez akéhokol'vek pocitu litosti. V zavere tejto scény prichadza velmi
rozru$end Kimmie do nemocnice a drzi si oblast’ podbrusia, ktoré ma od mnozstva krvi. Vzhl'adom na
uvedené, Rada povazuje predmetnti scénu za nevhodnti pre maloletych do 18 rokov.

23:01:39

Muz privlecie Carla do miestnosti, kde visia zvierata zvleCené z koze, na zemi lezi Assad. Muz prinasa
flasu s ¢irou tekutinou, chyti Carla rukou za tvar medzi sanky a stré¢i mu lievik do ust a leje mu tam
z fTaSe tekutinu. Carl odkloni hlavu a vypl'uje tekutinu. Muz mu hovori, Ze neprestane, kym ju nevypije.
Udrie ho rukou do tvare (priamy kontakt nevidno — muz sa zazenie na Carla, strih na ako otoci hlavu
v dosledku uderu) Nasledne mu kaze otvorit’ tista, str¢i mu do nich lievik a leje mu tam tekutinu, Carl
prehita, ku koncu mu vyteka tekutina von, Carl akoby kasTal.
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Muz odchadza smerom na chodbu, kde sa mihla postava. Zaber na muza vo dverach, ako mu zboku
vrazi velké kladivo do brucha (der vidno jasne v zabere), muz sa predkloni, nasledne zaber z vacsej
vzdialenosti spoza muza, ako Kimmie stojaca pred nim Svihne velkym kladivom zhora nadol akoby
popred muza, ten padne na zem. Kimmie str¢i Carlovi prsty do pusy, ten sa vyvracia. Kimmie berie
pusku, Carl ju odhovéra, nech to nerobi, ze musia ist’ pre¢. Kimmie zapocuje hlas a ide za nim. Carl sa
snazi prevratit’ na zemi.

Do miestnosti s klietkami prichadza Ditlev, nasledne prichadza do miestnosti, kde na zemi lezi muz
S krvavou ranou na hlave a kaluzou krvi okolo a d’alej lezia Assad a Carl so sputanymi rukami za
chrbtom, ktori predstieraju, ze su esSte uspani. Zhasne svetlo. Vidno vystrel do rohu miestnosti. Vchadza
Kimmie s puskou, Ditlev uteka. Vonku to po¢uje Dybbgl, zoberie pusku a bezi. Kimmie prenasleduje
Ditleva, striel'a jeho smerom, ten pred nou uteka. Assadovi sa podari vyslobodit, vyslobodi aj Carla
a beru si zbrane. Pri odchode z miestnosti zdber na muza s krvavou ranou na hlave ako lezi v kaluzi krvi.
Carl a Assad ida medzi klietkami, vidno vystrel. Striel'a Dybbel. Carl chce, aby ho Assad kryl. Assad:
,,Nie, Carl, do riti!«

Kimmie kraca s puSkou medzi klietkami, prejde okolo Ditleva, ten vylezie v smere za fiou, ale Kimmie
ho napadne zozadu. Udrie ho puskou do hornej Casti tela (ider nevidno, len ako sa Kimmie zaZenie
a nasledne, ako sa Ditlev v dosledku tderu otoci a padne na zem).

Medzi kietkami postupuje aj Carl, po ktorom striela Dybbel. Assad za nim kri¢i: ,,Carl! Do riti!*

Carl vybehne a Dybbel ho trafi (rana nie je vidno), Carl v dosledku strely padne na zem. Dybbel nabije
a opat’ mieri, Assad vystreli po Dybbglovi, ten nabija a zakrici na Ditleva, vtedy ho Assad trafi: ,,Svira/
Dybbel padne na zem (v zabere lezi na chrbte a na cele vidno ranu po strele).

V zabere ako Kimmie vylieva tekutinu z bandasky na Ditleva, sediaceho na zemi pri Klietke. Kimmie
sa k nemu postavi s puskou. Ditlev sa ju snazi zmanipulovat’ a prebudit’ v nej city z minulosti. Carl
S prestrelenym ramenom ich nédjde. Kimmie nafiho mieri a kaZze mu stat. Pre vystrahu vystreli jeho
smerom. Ditlev prosi o pomoc. Carl prehovara Kimmie, aby to nerobila. Kimmie zlozi zbran, oslovi ju
Ditlev, Kimmie mu povie, Ze ho miluje, on ju oslovi princeznd, ako to robil na skole. Kimmie vystreli
smerom na zem, kde vzbikne tekutina a nasledne aj Ditlev (v zabere ako Ditlev v plamefioch kri¢i
a myka sa). Kimmie pozera na Carla a place a vykro¢i smerom do ohna, zavrie o¢i. Carl krié¢i: ,,Nie,
nie, nie, nie, nie, nie.“ (v zabere Kimmie, ako je v plamenoch a pada na kolena.) Assad zachyti Carla
a hovori mu, Ze je neskoro. Nasledne v zabere iba ohen. Carl a Assad odchadzaju.

V jednej zo zavere¢nych scén bola v relativne kratkom ¢asovom tseku zaznamenana vyssia frekvencia
vyskytu nasilia. I§lo o scény, ktoré jasne a zreteI'ne zobrazovali nasilie na zivych bytostiach — itoky so
zbranou a inymi predmetmi, ktorymi sa vyraznym spdsobom zasiahlo do telesnej integrity hlavnych
predstavitelov. Vzhl'adom na vyS$Sie uvedené, nasledujuce scény s prihliadnutim na kritérium
zobrazovania nasilia na Zivych bytostiach, Rada kvalifikuje ako nevhodné pre maloletych divakov do
18 rokov. I§lo o tieto scény: Zaber na muza ako mu je vrazené vel'ké kladivo do brucha. Samotny tder
vidno zretelne. Nasledne dostane eSte d’alsi uder vel’kym kladivom po hlave, nasledkom ¢oho pada na
zem. Scéna, v ktorej jedna z hlavnych postav Ditlev kri¢i v plamenoch a postupne je cely pohlteny
ohnom je zobrazena mimoriadne verne a detailne a zobrazuje jeho krutd smrt’. Kimmino chvilkové
zbieranie odvahy nie je mozné posudzovat’ ako prejav I'itosti nad tymto ¢inom, pretoZze vzhl'adom na
kontext zavereCnej scény, zo strany Kimmie iSlo o premysleny krok pomstit’ sa. Napokon v stave
velkého rozrusenia aV placi ho podpalila. V tejto scéne bolo velmi hodnoverne zobrazené jeho
upalenie, teda i§lo o zobrazenie Ditlevovej krutej a nasilnej smrti. Nasledne samotna Kimmie sa v zlom
psychickom rozpoloZeni rozhodne tiez ukoncit’ svoj zivot a vstiipi do plamenov. Na zéklade uvedeného
tieto zabery Rada poklada za nevhodné pre maloletych divakov do 18 rokov.

Hodnotiace kritéria zahriiajiice sexudlne scény podla JSO su :

1. |, Sexudlne scény alebo sexudlne sprdvanie vrdtane promiskuitného sprdvania, ktoré su
prezentované ako forma zabavy, scény spojené s prejavmi sexudlneho nasilia alebo sexualnymi
devidciami“. Toto kritérium podmieniuje oznafenie programu symbolom nevhodnosti pre
maloletych do 18 rokov.

2. ,,Sexudlne scény, ktoré su sucastou dejovej linie . Kritérium podmiefiujuce oznacenie programu
symbolom nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov.
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Sporné zabery spojené so sexudlnym obsahom a scény stvisiace so sexudlnym nasilim boli
nasledujuce :

21:23:18 — retrospektiva:

Carl hovori o znasilneni v lese: ,,15. maj 1994.* (ma fotografiu s tvarou dievéata s malymi zraneniami
na tvari)

Carl: ,,Na hlavu jej dali vrece a zhodili ju na zem. (v zaberoch: diev¢a bezi lesom, chrbtom sa oprie
0 strom a obzera sa, zozadu jej da muz s bielou maskou vrece na hlavu a zhodi ju na zem) Stratila pojem
0 case. (v zébere dievca cca od krku po kolena, lezi na bruchu, muz jej vyhrnul Saty stiahol nohavicky,
vidno nahy zadok) Nevidela, len pocula smiech najmenej dvoch ludi. Jeden bol dievéensky, potom
omdlela a po hodine sa prebrala nahd a oblecenie bolo prec. (v zabere les, nahé dievca leZiace na boku
snimané zozadu, vidno zadok)“

Z kontextu celého posudzovaného programu vyplyva, ze skupinka $tudentov si vypiia svoj volny &as
na internatnej Skole uskutocniovanim nasilia na svojich obetiach, ¢i uz ide o sexualne nasilie alebo
0 nasilie ako také. Predmetna spornd scéna , ktora zobrazuje rozruSenu zenu, ktord pred niekym uteké
s naslednym zaberom ako jej neznama osoba od chrbta da vrece na hlavu, zhodi ju na zem a stiahne
nohavicky moze predostriet’ aky je zamer utociacej osoby. Samotny nasilny akt nie je v scéne nijako
zobrazeny, aj ked’ z opisu vySetrovatel'ov je zname, Ze iSlo o znasilnenie. Zobrazeny je az nésledny stav
zeny po nasilnom sexudlnom akte, kedy jej nahé telo je ponechané uprostred lesa. Samotné sexualne
scény a scény spojené so sexualnym nasilim nemozno posudzovat’ len na zaklade zobrazenia sexualneho
aktu ako takého, ale je potrebné prihliadat’ aj na kontext celej scény, frekvenciu vyskytu a intenzitu scén
Snimi suvisiacimi. V tomto pripade Rada zaznamenala zobrazenia priamo suvisiace so spravanim
typickym pre vynutenie si sexudlneho aktu — utokom na Zenu a naslednym stiahnutim jej spodného
pradla ztela. Zobrazenie nasilného obnazenia Zenského tela ataktiez zobrazenie celého nahého
zenského tela, ktoré bolo ponechané v lese po pohlavnom styku je mozné povazovat’ za scény, ktoré
suvisia so sexualnym aktom. NavySe z opisu vySetrovatelom je divakovi jasné, Ze posudzuju pripad
davneho znasilnenia zeny. Aj ked’ samotny sexualny akt nebol zobrazeny, intenzita scén, ktoré mu
predchadzali bola vysoka, takZe posudzovant scénu na zaklade jej kontextu Rada hodnotila ako scénu
spojenu s prejavmi sexualneho nasilia, a teda ako nevhodnu pre maloletych do 18 rokov.

22:48:41

Ditlev: ,,Uhni! Tak uhni, do riti!* Ditlev odhodi Bjarnea, schmatne Marie nohy, Bjarne jej chyti ruky,
Ditlev kl'a¢i obkro¢mo nad nohami Marie, vyhrnie jej sukiiu, ta lezi na bruchu, Ditlev pozrie na Kimmie,
zaber na Kimmie v maske, ako pozera, zaber na Ditleva v maske ako pozera pred seba, skloni hlavu,
nasledne v zabere ako Ditlev stiahne Marie nohavi¢ky, vidno jej nahy zadok, zaber na Ditleva cca do
pasa, ako pozrie vedl'a seba, nasledne sa skloni akoby k svojmu rozkroku, po¢ut’ zvuky akoby opaska,
zaber na Marie, ako kri¢i a place, ruky jej drzi niekto v krvavych rukaviciach.......

..... zaber na izbu, v popredi zaberu Kimmie, utecie z izby, v pozadi vidno ako Marie lezi na bruchu, ruky
nad hlavou jej drzi Bjarne v maske, Marie ma vyhrnuté Saty a nahy zadok a nohy medzi Ditlevovymi
kolenami, ten vzpriamene kl'a¢i, ma rozopnuty opasok, pozera na Dybbela, potom za odchadzajucou
Kimmie, vedl'a lezi na chrbte Thomas, nad nim obkro¢mo kla¢i Dybbel, ktory ho jednou rukou drzi
Vv oblasti tvare a druhou ho boda smerom zboku do oblasti trupu (miesto bodania je prekryté telom
Dybbgla), Thomas ho obomi rukami drzi za predlaktie, potom ho jednou rukou pusti.

Uvedena scéna nezobrazuje sexualny akt ako taky, je v nej zobrazena skupinka 0s6b v maskach, ktori
okrem priameho tutoku v podobe kopancov a tderov adresovanému stirodencom sa pokusia o vynutenie
sexualneho aktu na Marii. Jeden z Gto¢nikov ju schmatne za nohy, neskor je tento tocnik odhodeny
d’al§im, ktory Marii vyhrnie sukiiu a stiahne nohavicky. V zaberoch vidno jej nahé pozadie, a aj to, ako
jeden z ato¢nikov na nej sedi obkro¢mo. Ako uz bolo uvedené vysSie, sexualnymi scénami a scénami
S prejavmi sexudlneho nasilia sa nerozumejt len tie, ktoré koncia sexualnym aktom. St nimi aj scény,
ktoré stymto aktom priamo suvisia, ¢i uz ide o obnazovanie tiel, ktoré predchadza samotnému
sexualnemu aktu alebo o zobrazenie scén, v ktorych je jasne zobrazeny zamer aktérov, v tomto pripade
vynutenie si pohlavného styku s Mariou, ktora sa nemodZze branit. Tuto spornii scénu mdzeme
subsumovat’ pod kategoriu, ktord zahfna scény spojené s prejavmi sexudlneho nasilia. Vzhl'adom na
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uvedeny kontext danej scény, v ktorom je jasne prezentovany zamer uto¢nikov nasilnym spdsobom si
sexualne podriadit’ Mariu, Rada skonstatovala, Ze tato scéna nie je vhodna pre maloletych do 18 rokov.

21:06 V zabere Ditlev a Kimmie zobrazeni cca do pasa, st nahi, Ditlev drzi Kimmie zdvihnuta oproti
tvarou v tvar k sebe, oprie ju o dvere, priCom sa pravidelne tvrdo pohybuji smerom hore a dole,
vzdychaji (Kimmie obc¢as vidno prsia); Kimmie, Ditlev a Dybbel sa smeju pri jedle; Kimmie a Ditlev
V zabere cca po prsia, maju nahé ramena, dotykaju sa tvarami, Kimmie mu jemne hladi dlan. Ditlev ma
na jazyku tabletky, pontka ich tak Kimmie, t4 si ich jazykom pri bozku berie.

V zabere Ditlev a Kimmie cca po krk snimani z profilu, ako sa pomaly bozkavajua, nasledne vidno ako
sa bozkavaju a Ditlev drzi Kimmie za prsnik, nasledne sa bozkavaji ndruzivejsie, v d’alSom zabere su
zobrazeni cca do pasa, Kimmie trochu vysSie, bozkavaji sa, pricom Kimmie sa mierne pohybuje hore
a dole; Stvorica ide tmavym prostredim; Kimmie drzi v rukach pozitivny tehotensky test, nasledne si
hladi brucho a pozera pred seba.

22:07 Kimmie plava v jazere. Vyjde z jazera k Ditlevovi, sadne si naitho a zacne ho bozkavat’. Ten sa
uhyba a je mrzuty.

21:15:39

Retrospektiva: Kimmie prisla za ucitel'om domov s tym, Ze vonku zmokla a spolubyvajuca ma na izbe
chlapca. U¢itel’ ju chce odviezt’ domov.

Kimmie ho za¢ne zvadzat’: ,,Viete, Ze sa vSetkym dievcatim v Skole pdcite?* (Kim si rozopne koSel'u,
vidno ¢ast’ podprsenky. U¢itel’ hovori, Ze je to zly napad. Kimmie k nemu pomaly pristupuje a zaSepka
mu do ucha, Ze to nikomu nepovie. Zacnu sa bozkavat’. V zabere ako ucitel’ lezi nahy (vidno mu nahy
trup) v posteli na chrbte, na iom sedi obkro¢mo naha Kimmie (scasti vidno jej nahy trup, s¢asti prsnik
a ruku) rytmicky sa na fiom pohybuje a vzdycha. V d’alSom zabere vidno dvojicu v tejto situacii z vacsej
vzdialenosti (vidno Kimmie zosikma zozadu, ako sa pri sede obkro¢mo na ucitel'ovej panve rytmicky
pohybuje panvou vpred avzad, vidno nahy zadok, chrbat, prsnik, kri¢i pri tom viackrat ,,Ano.”)
V d’alsom zabere je Kimmie v tejto situdcii snimana zoSikma zospodu cca do pasa, priCom vidno cely
nahy trup i prsniky. Nasledne zaber zoSikma zboku na ucitel'a ako sa pod Kimmie rytmicky rychlo
pohybuje v smere hore-dole az zvrasti o¢i, zatne pery, napne sa a nasledne sa uvolni. Obaja pri tom
vzdychaju. Kimmie sa usmeje, zide z ucitel'a a I'ahne si vedl'a neho. Zaber zhora, ako vedl'a seba lezia
nahi (v zabere cca po pas, Kimmie vidno obnazené prsia). Kimmie za¢ne kricat: ,,Ja nechcem, nechaj
ma.«

Ucitel jej da ruku na usta, Kimmie sa postavi z postele, za¢ne sa fackovat’, ucitel’ na iu pozera. Zacnu
klopat susedia. Kimmie stale kri¢i. (v zaberoch vidno Kimmie obnazené prsia)
Utitel’ hovori, Ze ho obvinili zo znasilnenia Kimmie a ete jedného znasilnenia v lese. Zalobe sa vyhol
tak, ze posluchol skolu, kde Studovala polovica podnikatel'skej smotanky, nechceli d’alsi Skandal,
Kimmie stiahla obvinenie, on dal vypoved’ a ,,drzal hubu.” Nevie, preco to Kirsten celé urobila.

21:06:03

Zaber zhora na priestor toalety — Dybbel stoji za zenou, ktora je v predklone a drzi sa umyvadla, ma
vyhrnuté $aty, obnazenu oblast’ panvy, Dybbel k jej panve zozadu silno priraza svoju panvu, drzi ju za
rameno, potom za vlasy, vzdycha pri tom, néasledne vyjde na chodbu a d4 peniaze do upratovacieho
vozika. Vola mu Ditlev, Ze Thelma ma pomer a vie s kym a dohodn si stretnutie.

V ramci programu boli zaznamenané aj vysSie uvedené sporné scény so sexualnym obsahom, ktoré boli
sucastou dejovej linie, avSak s pomerne hodnovernym a detailnym zobrazenim. ISlo o stbor sexualnych
scén medzi Ditlevom a Kimmie, prostrednictvom ktorych bol odprezentovany vyvoj ich destruktivneho
vztahu. Zobrazenie tychto scén sa uskutocnovalo prostrednictvom spomienok samotnej Kimmie tak,
ako vnimala ich vzt'ah, ked’Ze Ditleva naozaj milovala. V tychto scénach iSlo o zobrazenie vasnivych
bozkov, 0 detailne zobrazenie nahych tiel a taktiez o pohyby a vzdychy spojené s pohlavnym stykom.

Dalsia scéna, v ktorej bol velmi hodnoverne zobrazeny pohlavny styk bola ta, kedy Kimmie ila

z vypocitavosti zviest’ ucitel’a fyziky a po pohlavnom styku, zacala kricat’, aby nasledne celu situaciu
mohla obréatit’ proti nemu, Ze ju znasilnil. V predmetnej scéne bol detailny zédber na nahé Kimmino telo
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a pomerne detailny zaber na pohyby spojené so sexualnym aktom. Posledna uvedena sexudlna scéna, na
ktorej ma Dybbel pohlavny styk s chyznou alebo upratovackou za odplatu bola zobrazena na relativne
kratkom casovom useku. Rada skonstatovala, zZe vysSie spomenuté sexualne scény st nevhodné pre
maloletych do 15 rokov, teda nie st v rozpore s oznacenim programu.

V sivislosti s vulgarnym vyjadrovanim a obscénnym vyjadrovanim Rada posudzovala

nasledujuce scény :

Hodnotiace kritéria zahfiiajuce expresivne vyjadrovanie, vulgdrne vyjadrovanie a obscénne

vyjadrovanie podla JSO su :

1. , Vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta‘. Toto

kritérium podmieiiuje oznacenie programu symbolom nevhodnosti pre maloletych do 18 rokov.

2. , Vulgdarne vyjadrovanie, vulgdrne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gestd, ktoré

vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo

zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordalne posolstvo diela alebo programu moZno

povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov*

3. .Slovnd agresivita alebo expresivne vyjadrovanie.“ Toto kritérium podmiefiuje oznacenie
programu symbolom nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov.

Je potrebné v rdmci posudzovania spornych scén s prihliadnutim na horeuvedené kritéria rozliSovat’
medzi vulgarnym vyjadrovanim, obscénnym vyjadrovanim a expresivnym vyrazom. Vulgarny vyraz je
taky, ktory je nevhodny z hl'adiska celospoloCenskej moralky, hruby, neslusny ¢i nepristojny, kym
expresivny vyraz vyjadruje citové podfarbenie prezivania nejakej situdcie prostrednictvom tohto vyrazu.
Pojem obscénne vyjadrovanie nie je pojem s legalnou alebo s inou ustalenou, v§eobecne akceptovanou
definiciou. Pre neurcité pojmy plati zasada, Ze je vo vyluénej kompetencii spravneho organu v procese
aplikacie prava, aby vymedzil ich obsah. Z povahy tychto pojmov je v§ak zrejmé, ze tieto pojmy nie je
mozné explicitne definovat’ pre otvoreny okruh situacii, nakol’ko jednotlivé vyjadrenia je nutné vnimat’
v kontexte ich pouzitia. Niektoré vyjadrenia m6zu mat’ v urCitom kontexte neutralny charakter, pricom
tie isté vyjadrenia mo6zu mat’ v kontexte inom obscénny charakter. V zmysle rozsudku Najvyssiecho sudu
Slovenskej republiky ¢. 6S7/14/2011 obscénnost’ ako takd vo vSeobecnosti predstavuje, cit.: ,, viastnost’
niec¢oho necudného, oplzlého, urdzajiiceho stud, nemravného a pod. “

V posudzovanom programe odzneli niekol’kokrat expresivne vyjadrenia. I§lo o tieto : ,, do certa, do riti,
prasa, sviria, trhni si, drzal hubu, hlupdci, hlupak, dopekla.* S prihliadnutim na charakter samotnych
vyrazov, na charakter aZaner programu, uvedené vyjadrenia nespadaju pod prisnejSie kritéria
nevhodnosti ako do 15 rokov, aj napriek tomu, Ze ich frekvencia vyskytu bola pomerne Casta.

Taktiez bolo v posudzovanom programe zaznamenanych niekol’ko vulgarnych vyjadreni. Boli to vyrazy
ako ., hajzel, cierni grdzli.”“ Vzhl'adom na frekvenciu vyskytu, a aj na intenzitu tychto vulgarnych
vyjadreni, ktoré dosahovali len nizku tiroven a taktiez prihliadnuc na fakt, Ze dej filmu sa odohrava
v kriminalnom prostredi, Rada skonstatovala, ze uvedené vyrazy nespadaju pod prisnejSie kritéria
nevhodnosti ako do 15 rokov.

V programe odznelo raz aj obscénne vyjadrovanie. I§lo o nasledovnu scénu :

21:12:31

Na lavicke pri ihrisku sedi dospela Kimmie, v naruéi drzi tasku a hovori neurcitej nepritomnej osobe,
ze malo je a musi vel'a jest’. Pride k nej Zena s modrinami na tvari hovori: ,,4hoj, Kimmie. Jeden zdkaznik
mi priplaca, ked sa necham mlatit, potom mu dam na hlavu igelit a on odo mna chce, aby som mu
wfajcila.

Kimmie: ,, Nabudiice mu ten igelit z hlavy nedavaj dole.*

21:13:32 — Kimmie ide smerom K hrajucim sa detom, oproti nej ide muz a rukou jej chce zabranit’ prist’
k detom. Kimmie mu ¢elom udrie do tvare (zobrazené zozadu vzh'adom na Kimmie, jej hlava prekryva
uder, muz okamzite padd na zem). Kimmie sleduje deti, zrazu sa pri detoch zjavi Ditlev ako mlady
v skoléackej uniforme.
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Rada nepopiera skutoénost’, Ze v pripade filmov z krimindlneho prostredia je mozné ocakavat’ vyskyt
preexponovanych vyrazov, ktoré su prispdsobené tak charakteru postav, ako aj charakteru situcii,
ktorym su postavy v ramci deja vystavené. Vyraz ,, vyfajcit’ mu®, ktory odznel v tejto spornej scéne je
pouzity v zmysle oralneho uspokojenia muza (zakaznika) v kontexte poskytovania sexualnych sluzieb
za odplatu. MézZeme zhodnotit’, Ze ide o oplzlé pomenovanie oralneho sexu, ktoré patri do intimnej
sféry jednotlivcov. Takéto vyjadrenie je jednoznacne obscénnym vyjadrenim, avSak vzhl’'adom na jeho
kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu jeho spracovania, taktiez vzhladom na
charakter predmetného programu ho mozno povazovat’ za primerané vekovej skupine maloletych od 15
rokov.

Spracovanie aforma: Predmetny program je zaradeny do kategorie ,.thriller”. Jeho obsahom je
vySetrenie vrazdy spred vySe dvadsiatich rokov a potrestanie skuto¢nych pachatelov (pretoze vSetko
nasvedcuje tomu, ze ide o skupinku l'udi). Spracovanie programu je typické pre tento zaner - divak moze
ocakavat’ vyvolanie silnych emocii a napétia. Thrilery su Castokrat charakterizované rychlym sledom
udalosti. Co sa tyka spdsobu a formy spracovania programu, dej sa odohrava zviésa v exteriéri, kde
dvaja detektivi skimaji zaistené stopy a Vypoctvaju 'udi. Niektoré scény odohravajtice sa v interiéri s
spracované a zobrazované z vel'mi tmavych a temnych priestorov, ¢o vie navodit’ u divaka intenzivny
pocit napétia, a vniest’ do deja dramatickost’, ¢o je napokon aj priznacné pre tento zaner. Pocas celého
filmu su odvysielané nasilné scény. Tieto scény su zobrazené pomerne verne, s vyraznou mierou
brutality.

Intenzita a frekvencia vyskytu hodnotiacich Kkritérii: Sporné scény s obsahom nasilia na zivych
bytostiach a vSeobecne scény, ktoré intenzivne zasahovali do telesnej integrity 'udi sa tiahli celou
dejovou liniou. Boli zobrazované pomerne déveryhodne. Do popredia sa taktiez vyzdvihovala krutost’
ustrednych postav, ktori si ,,sprijemiiuju” svoje vol'né chvile sexualnym nasilim a ublizovanim bez
pocitu I'itosti na svojich obetiach. Intenzita a frekvencia vyskytu tychto scén bola zna¢ne vysoka.

Z hladiska umeleckého posolstva je mozné tvrdit’, Ze program mal urcité umelecké ambicie pricom bol
prijaty kladne , ¢omu zodpovedaja aj hodnotenia kritikov a divakov dostupné na filmovych databazach.

V pripade posudzovaného diela nemozno tvrdit, Ze mal moralne posolstvo. Aj napriek tomu, Ze
vySetrovatel’ Carl, ktory prevzal spis po vySe dvoch dekadach, a zaroven ktorého cielom bolo dokladne
vySetrit dvojnasobni vrazdu strodencov a spravodlivo potrestat’ ich vinnikov, tak pritomnost
moralneho posolstva v zavere absentovala. Vyvodenie zodpovednosti za vrazdu sa nekonalo, samotna
smrt ucastnikov na vrazde surodencov bola v kone¢nom désledku nahodna.

S prihliadnutim na kontextudlny vyskyt hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele
a na spdsob a formu spracovania vzhl'adom na charakter a druh diela, umeleckého a moralneho
posolstva diela a intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti
v diele, povazuje Rada zaradenie predmetného programu ako nevhodného pre maloletych do 15 rokov
za chybné. Po posudeni nevhodnych obsahov v diele podl'a § 1 ods. 5 JSO je mozné skonstatovat, ze
vzhl'adom na spdsob spracovania predmetného diela a kontext diela, v ramci ktorého boli odvysielané
scény s obsahom kritérii JSO podTla:

§ 1 ods. 1 pism. a) zobrazenie nasilia na Zivych bytostiach, najmé zobrazenie krutého ublizovania alebo
krutej nasilnej smrti ¢loveka bez pocitov Iitosti,

§ 1 ods. 1 pism. f) sexudlne scény alebo sexualne spravanie vratane promiskuitného spravania, ktor¢ st
prezentované ako forma zabavy, scény spojené s prejavmi sexualneho nasilia alebo sexualnymi
deviaciami, je klasifikacia programu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do 18
rokov v plnej miere adekvatna.

Predmetny program bol oznaceny ako nevhodny pre maloletych do 15 rokov. Na zéklade postidenia
vSetkych hodnotiacich kritérii, uvedenych v oznameni o zacati spravneho konania Rada dospela
k zaveru, Ze aj napriek spdsobu spracovania nevhodnych obsahov, ktory koreSponduje s charakterom
predmetného programu (thriller), nie je mozné vysSie analyzované scény povazovat’ za primerané pre
vekovt skupinu maloletych do 18 rokov.
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* * *

U pravnickych osob sa zodpovednost’ za spravne delikty zaklada zasadne bez ohladu na zavinenie
(objektivna zodpovednost’ za spravny delikt). Tato zasada plati aj v pripade zékona ¢. 308/2000 Z. z.,
ako aj v pripade spravneho poriadku, ktoré nevyzaduji pri preukazani, ¢i doslo k spravnemu deliktu,
dokazovat zavinenie alebo dokonca timyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruseniu zakona
objektivne doslo alebo nie. Tomu, ze sa v tomto pripade nielenze nedokazuje zavinenie, ale ani sa
nerozliSuje medzi zavinenim tmyselnym alebo nedbanlivostnym, svedc¢i aj skutocnost, Ze ani jeden
z cit. zékonov neobsahuje tzv. libera¢né dovody, ktoré by umoznili zbavit’ sa zodpovednosti za spravny
delikt. Okolnosti, za ktorych doslo k poruseniu zdkona, mézu byt zohladnené pri ukladani druhu
sankcie, ale nie st dovodom na zastavenie spravneho konania.

Podl'a ustanovenia § 64 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Sankciu podla odseku 1 pism. d) rada ulozi,
ak vysielatel, prevadzkovatel retransmisie, poskytovatel audiovizudlnej medialnej sluzby na poZiadanie
alebo pravnicka osoba alebo fyzickd osoba podla § 2 ods. 3 a 4 aj napriek pisomnému upozorneniu
rady opakovane porusila povinnost. Rada ulozi pokutu bez predchadzajuceho upozornenia, ak bola
porusend povinnost ulozend v § 19. Rada moze uloZit pokutu aj bez predchadzajiiceho upozornenia, ak
bola porusend povinnost ulozenda v § 16 ods. 2 pism. a) a c), ods. 3 pism. k), § 20 ods. 1 a 4, § 30, ako
aj v pripade vysielania bez opravnenia [§ 2 ods. 1 pism. b)] alebo prevadzkovania retransmisie bez
opravnenia [§ 2 ods.1 pism. e)]. "

Podrla ustanovenia § 64 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Pokutu rada urci podla zavaznosti veci,
sposobu, trvania a nasledkov porusenia povinnosti, miery zavinenia a s prihliadnutim na rozsah a dosah
vysielania, poskytovania audiovizualnych medidlnych sluzieb na poZiadanie a retransmisie, ziskané
bezdovodné obohatenie a sankciu, ktoru uz pripadne uloZil samoregulacny organ pre oblast upravenu
tymto zakonom v ramci viastného samoregulacného systému. *

Z § 64 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. vyplyva, ze Rada pri opakovanom poruseni povinnosti
ustanovenych v § 19 ods. 2 a § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. ulozi pokutu. Ide o kogentné
ustanovenie zakona, ktoré nepripista vol'nost’ uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za porusenie
tychto povinnosti.

Ugastnik konania sa dopustil porugenia ustanovenia § 19 ods. 2 zakona &. 308/2000 Z. z. (§ 19 ods. 2
pism. b) zakona ¢&. 308/2000 Z. z. v zneni platnom a ué¢innom do 14.12.2009) uz v minulosti.
Rozhodnutiami vo veci porusenia § 19 ods. 2 zékona ¢. 308/2000 Z. z. boli tcastnikovi konania uloZené
nasledovné sankcie:

Rozhodnutim ¢. RL/53/2007 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia - upozornenie na porusenie
zédkona za odvysielanie upttavky na program Moj sused zabijak 2, ktora obsahovala scény
znazornujuce pouZzivanie strelnych zbrani. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
09.07.2007.

Rozhodnutim ¢. RL/45/2007 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia - upozornenie na porusenie
zakona za odvysielanie upttavky na program Ter¢ zabijak, ktord obsahovala scény nasilia. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 22.06.2007.

Rozhodnutim ¢. RL/36/2007 bola tucastnikovi konania ulozena sankcia - upozornenie na porusenie
zékona za odvysielanie uputavky na program Divoska Rosaura, ktora obsahovala scény naésilia.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 07.06.2007.

Rozhodnutim ¢. RP/32/2008 bola ucastnikovi konania ulozend sankcia - pokuta vo vyske
100 000,- Sk za odvysielanie upttavky na program S.W.A.T.: Jednotka rychleho nasadenia, M§j sused
zabijak 2, ktord obsahovala scény znazoriiujuce pouzivanie strelnych zbrani. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 20. 10. 2009.

Rozhodnutim ¢. RP/87/2011 bola tucastnikovi konania uloZend sankcia - pokuta vo vyske
3 320,- Eur za odvysielanie uputavky na program CRANK: Zastaii a zomrie$! a na program Crepiny*,
ktoré obsahovali scény znazornujuce pohlavny styk. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 20.10.2011.
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Rozhodnutim ¢. RP/9/2013 bola tucastnikovi konania ulozena sankcia - pokuta vo vyske
3 319,- Eur za odvysielanie upatavky Farmdr hladd Zenu, ktord obsahovala vynatky z diela
znazornujuce scény nasilia. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 4. 4. 2014.
Rozhodnutim ¢. RP/19/2018 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 638 €
v suvislosti s tym, ze dia 28.1.2018 o cca 14:36:44 hod. odvysielal v ramci televiznej programove;j
sluzby JOJ upttavku na program Zivot je boj, ktora obsahovala vynatky z programu, na ktory upitava,
znazornujuce scény nasilia. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 23. 7. 2018.

Poslednymi rozhodnutiami vo veci poruSenia § 20 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z.z. boli tcastnikovi
konania ulozené nasledovné sankcie:

Rozhodnutim ¢. RL/398/2002 bola ucastnikovi konania uloZzena sankcia — upozornenie na porusenie
zékona (Tajomstvo minulého leta). Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 2.9. 2002.
Rozhodnutim ¢. RL/412/2002 bola téastnikovi konania ulozena sankcia — upozornenie na porusenie
zakona (Listy od vraha). Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 11. 11. 2002.
Rozhodnutim €. RP/05/2010, bola ti¢astnikovi konania ulozené sankcia — pokuta vo vyske 3.400,- eur
(Trhni si!). Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 2. 11. 2010.

Rozhodnutim ¢. RP/26/2010, bola t¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5.000,- eur
(Velmi nebezpecné znamosti). Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 23. 6. 2011.
Rozhodnutim €. RP/29/2010 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia - pokuta vo vyske 5.000,- eur
(Panenstvo na obtiaz). Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 23. 3. 2011.

Rozhodnutim ¢. RP/56/2010 bola téastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 7.000,- eur
(Ndvod na vrazdu). Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 10. 5. 2011.

Rozhodnutim ¢. RP/89/2011 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia - pokuta vo vyske 5.000,- eur
(Séfka). Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 19. 10. 2011.

Rozhodnutim ¢. RP/25/2011 bola ucastnikovi konania uloZend sankcia - pokuta vo vyske 700,- eur za
odvysielanie uptitavok bez ich oznacenia grafickym symbolom JSO, ¢im doslo k poruseniu § 6 ods. 5
JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 6. 7. 2012.

Rozhodnutim €. RP/26/2011 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia - pokuta vo vyske 5.000,- eur
za odvysielanie programu NOVINY PLUS-MARTINKA KLEOPATRA Z TURCA s oznacenim ako
program nevhodny pre maloletych do 15 rokov. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
19.7. 2012.

Rozhodnutim ¢. RP/109/2011 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia - pokuta vo vyske 2.000,- eur
za odvysielanie programu Dumbo bez oznacdenia grafickym symbolom JSO. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 15. 3. 2012.

Rozhodnutiami RP/57/2011, RP/58/2011, RP/59/2011, RP/61/2011, RP/62/2011 a RP/93/2011 boli
ucastnikovi konania ulozené sankcie — pokuty vo vyske 700,- eur za porusenie § 20 ods. 4 zakona ¢.
308/2000 Z.z. v suvislosti s odvysielanim upttavok uvedenych vo vyrokoch tychto rozhodnuti bez toho,
aby ich oznacil grafickym symbolom podl'a Jednotného systému oznacovania po cely ¢as ich vysielania,
resp. bez toho, aby ich oznacil grafickym symbolom podl'a Jednotného systému oznacovania, ¢im doslo
k poruseniu § 6 ods. 5 JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 6. 6. 2012.
Rozhodnutim ¢. RP/17/2011, bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 10.000,- eur
za odvysielanie programu Trhni si! s ozna¢enim ako program nevhodny pre maloletych do 15 rokov.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 22. 6. 2012.

Rozhodnutim ¢. RP/84/2011 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia - pokuta vo vyske 3.300,- eur
za odvysielanie programu Chilli, sex a samba s ozna¢enim ako program nevhodny pre maloletych do
12 rokov. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 9. 5. 2012.

Rozhodnutim ¢. RP/03/2012 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia - pokuta vo vyske 3.400,- eur
za odvysielanie programu Trhni si! s oznacenim ako program nevhodny pre vekova skupinu maloletych
do 15 rokov. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 22. 3. 2012.

Rozhodnutim RP/08/2012 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 10.000,- eur za
odvysielanie programu Navod na vrazdu s oznaéenim ako program nevhodny pre maloletych do 15
rokov. Touto sankciou Rada ucastnika konania sankcionovala nielen za porusenie § 20 ods. 4, ale aj za
porusenie § 35 ods. 3. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 21. 6. 2013.
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Rozhodnutim ¢. RP/026/2012 bola u¢astnikovi konania ulozena sankcia - pokuta vo vyske 1.000,- eur
za odvysielanie programovej ponuky bez jej oznacCenia podla JSO a za odvysielanie upatavky na
program klasifikovany ako nevhodny a nepristupny pre maloletych do 18 rokov pred 22:00 hod, ¢im
doslo k poruseniu § 4 ods. 1 a § 5 ods. 1 JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia
21.9. 2012.

Rozhodnutim ¢. RP/031/2012 bola ucastnikovi konania ulozena thrnna pokuta vo vyske 4.000,- eur za
porusenie § 20 ods. 4 a § 39a ods. 2 za odvysielanie programu Farmdr hladad Zenu S oznaCenim ako
program nevhodny pre maloletych do 15 rokov. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia
7.8.2012.

Rozhodnutim RP/065/2012 bola tcastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 1. 500 eur za
odvysielanie programu Hotel Paradise s ozna¢enim ako program nevhodny pre maloletych do 15 rokov.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 13. 12. 2013.

Rozhodnutim RP/023/2013 bola tcastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 1. 500 eur za
odvysielanie programu Farmar hlada Zenu S ozna¢enim ako program nevhodny pre maloletych do 15
rokov. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 27.5.2014.

Rozhodnutim RP/029/2013 bola tcastnikovi konania ulozené sankcia — pokuta vo vyske 3. 500 eur za
nespravne uplatnenie § 6 ods. 5 aa § 5 ods. 1 JSO a za porusenie § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
v suvislosti s odvysielanim program Princ z Perzie: Piesky casu. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dila 16.2.2015.

Rozhodnutim RP/031/2013 bola tcastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 2. 000 eur za
nespravne uplatnenie § 6 ods. 5, § 4 ods. 1 a § 5 ods. 1 JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dita 10.10.2014.

Rozhodnutim RP/060/2013 bola tcastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 3. 000 eur za
odvysielanie uputaviek na programy klasifikované ako nevhodné a nepristupné pre maloletych do 18
rokov pred 22:00 hod a za odvysielanie informacie o svojej programovej ponuke prostrednictvom
oznameni o vlastnom programe vo forme textovych informdcii bez uvedenia prislusného grafického
symbolu Jednotného systému oznacovania k programom nevhodnym a nepristupnym maloletym, ¢im
doslo k poruseniu § 4 ods. 1 a § 5 ods. 1 JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
18.11.2014.

Rozhodnutim RP/041/2013 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 700 eur za
nespravne uplatnenie § 6 ods. 5 JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 16.12.2014.
Rozhodnutim RP/045/2013 bola tcastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 1. 000 eur za
odvysielanie uputavky na program klasifikovany ako nevhodny a nepristupny pre maloletych do 18
rokov pred 22:00 hod, ¢im doSlo k poruSeniu § 4 ods. 1 JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 29.4.2015.

Rozhodnutim RP/049/2013 bola tcastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 1. 000 eur za
odvysielanie uputavky na program klasifikovany ako nevhodny a nepristupny pre maloletych do 18
rokov pred 22:00 hod, ¢im doslo k poruseniu § 4 ods. 1 JSO. Uvedené rozhodnutiec nadobudlo
pravoplatnost’ diia 26.9.2014.

Rozhodnutim RP/052/2013 bola Gc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 2. 000 eur za
odvysielanie uputaviek na programy, ktoré neoznacil totoznym grafickym symbolom ako samotné
programy aza odvysielanie informacie o svojej programovej ponuke prostrednictvom oznameni o
vlastnom programe vo forme textovych informaécii, pricom k univerzadlnym programom — Fantastické
torty a programom nevhodnym pre maloletych do 12 rokov — Kde bolo, tam bolo neuviedol prislusny
graficky symbol Jednotného systému oznacovania, ¢im doslo k poruseniu § 6 ods. 5 a § 5 ods. 1 JSO.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 5.2.2015.

Rozhodnutim RP/053/2013 bola Gc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 1. 500 eur za
odvysielanie programu Sudna siefi — Extrémne pripady S nespravnym grafickym symbolom JSO.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 2.6.2014.

Rozhodnutim RP/063/2013 bola Gc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6. 000 eur za
odvysielanie programu Hotel Paradise s ozna¢enim ako program nevhodny pre maloletych do 15 rokov.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 27.4.2015.

Rozhodnutim RP/069/2013 bola ticastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5. 000 eur za
odvysielanie uputaviek na programy klasifikované ako nevhodné a nepristupné pre maloletych do 18
rokov pred 22:00 hod, za odvysielanie uputaviek na programy klasifikované ako nevhodné pre
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maloletych do 15 rokov pred 20:00 hod, za odvysielanie informacie o svojej programovej ponuke
prostrednictvom oznameni o vlastnom programe vo forme textovych informacii bez uvedenia
prislusného grafického symbolu Jednotného systému oznaCovania k programom nevhodnym
a nepristupnym maloletym a za odvysielanie uputaviek na programy, ktoré neoznacil totoznym
grafickym symbolom ako samotné programy , ¢im doslo k poruseniu § 4 ods. 1 a2, § 5ods. 1a§ 6
0ds. 5 JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 27.4.2015.

Rozhodnutim RP/093/2013 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 700 eur za
odvysielanie vramci programu Noviny prispevok informujiici o obsahu programu Sport, ktory
obsahoval aj obrazové informacie zachytavajuce surovi ¢elnt zrazku dvoch koni na dostihoch
v Nemecku, teda napliajuce kritérium ,,realne nasilie s jeho nasledkami®, pred ktory nezaradil slovné
upozornenie ,,Nasledujice zabery nie st vhodné pre maloletych divakov*, ¢im doslo k nespradvnemu
uplatneniu § 6 ods. 6 Jednotného systému oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 26.2.2015.

Rozhodnutim RP/094/2013 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 2. 500 eur za
odvysielanie programu Sinko, seno, slanina, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych do 12 rokov,
hoci tento obsahoval vyjadrenia napinajiice hodnotiace kritérium ,,obscénne a vulgarne vyjadrovanie®,
ktoré vzhl’'adom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a formu ich spracovania alebo
zobrazenia ako aj vzhl'adom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo daného programu
podmieniuju klasifikaciu a oznacenie daného programu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému oznacovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 18.4.2016.

Rozhodnutim RP/095/2013 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 10. 000 eur za
I. v premiére a v reprize odvysielal program SInko, seno, slanina, ktory oznacil ako nevhodny pre
maloletych do 12 rokov, hoci tento obsahoval hodnotiace kritérium ,,zobrazenie Sikanovania®,
podmieniujuce klasifikadciu a oznaCenie programu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych
divékov do 18 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému oznacovania, za II.
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 3 sekundy, teda o 3 sekundy dlh§om
ako povolenych 12 minat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 26.2.2015.
Rozhodnutim RP/008/2014 bola ticastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 8. 000 eur za
to, ze L. porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze dia 15. 7. 2013 o
cca 20:31 hod. a 13. 8. 2013 o cca 22:40 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby JOJ programy
SInko, seno, slanina, ktoré oznacil ako nevhodné pre maloletych divakov do 12, hoci tieto obsahovali
hodnotiace kritérium ,,obscénne vyjadrovanie, podmienujuce klasifikaciu a 0znacenie programov ako
nevhodnych a nepristupnych pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu
Jednotného systému oznacovania, II. porusil povinnost’ ustanovenu v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z.
z. alll. porusil povinnost’ ustanovenu v § 34 ods. 1 zdkona €. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dna 21. 3. 2014.

Rozhodnutim RP/017/2014 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 2. 500 eur za
to, ze diia 4. 8. 2013 v ¢ase o cca 17:01 hod odvysielal v ramci programove;j sluzby JOJ program SInko,
seno, slanina, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval
vyjadrenia, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,obscénne vyjadrovanie a vulgarne vyjadrovanie, ktoré
vzhladom na kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a formu spracovania alebo zobrazenia a
vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za
primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov* a ,.expresivne vyjadrovanie®, t.j. klasifikacné
kritéria opodstatitujuce oznacenie programu ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15
rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovt skupinu maloletych do
12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 21.5.2014.

Rozhodnutim RP/051/2014 bola ucastnikovi konania uloZzend sankcia — pokuta vo vyske 5.000 eur za
to, ze dna 19. 2. 2014 v ¢ase cca o 12:33 hod odvysielal na televiznej programovej sluzbe WAU program
Plasticky chirurg z Beverly Hills, ktory oznaéil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov,
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,zobrazenie erotickych pomoécok alebo
erotickych scén, ktoré su vyrobené vylucne na prezentdaciu erotiky a erotickych tém*, aktoré
s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznaCovania podmienuju jeho klasifikaciu ako
nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako
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nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 8.8.2016.

Rozhodnutim RP/053/2014 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 5. 000 eur za
to, ze dna 2. 1. 2014 v ¢ase o cca 15:07 hod odvysielal na doplnkovej obsahovej sluzbe (teletexte)
programovej sluzby JOJ na strane 801D komunikat (inzerdt) v zneni: ,, Moja picka sa cela chveje od
vzruSenia a cakd, kedy ho uz poriadne zapichnes a zaplnis ju horiicim semenom. Ak si nadrzany necakaj,
zavolaj!“, ktory nebol oznaceny ziadnym symbolom Jednotného systému oznacovania, hoci tento
obsahoval vyjadrenia napiiajiice hodnotiace ~ kritérium obscénne a vulgdrne vyjadrovanie,
podmieniujuce klasifikdciu a oznaCenie daného programu ako nevhodného a nepristupného pre
maloletych divakov do 18 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 16.11.2016.

Rozhodnutim RP/054/2014 bola ucastnikovi konania uloZzena sankcia — pokuta vo vyske 2. 500 eur za
to, Zze dna 2. 12. 2013 v ¢ase cca od 9:10 hod odvysielal v ramci programovej sluzby JOJ program
Extrémne pripady, ktory oznaCil ako nevhodny pre maloletych do 12 rokov, hoci tento
obsahoval vyjadrenia napliiajuce hodnotiace  kritérium expresivne vyjadrovanie a vulgdrne
vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu
spracovania alebo zobrazenia ako aj vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo
daného programu podmienuju klasifikaciu a oznacenie daného programu ako nevhodného
a nepristupného pre maloletych divikov do 15 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu Jednotného
systému oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 25.10.2014.

Rozhodnutim RP/056/2014 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 5. 000 eur za
to, ze dia 19. 3. 2014 o cca 19:52 hod. odvysielal v ramci televiznej programovej sluzby JOJ v programe
Sport prispevok s ndzvom Najrychlejsie K. O. na svete!, zobrazujici nahly likvidaény kop do hlavy
v ramci Kick-boxového zapasu, pred ktory nezaradil slovné upozornenie ,,Nasledujice zabery nie st
vhodné pre maloletych divakov®, ¢im doSlo k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 21.5.2015.

Rozhodnutim RP/059/2014 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 3. 000 eur za
to, ze dna 28. 3. 2014 v case o cca 20:30 hod odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS
program Tombstone — Mesto zlocinu, ktory oznaéil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov,
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérid ,,detailné a naturalistické zobrazenie
nasilnych aktov®, ,,vulgarne vyjadrovanie, ktoré vzhl'adom na kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
spdsob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne
posolstvo diela alebo programu mozno povaZovat' za primerané vekovej skupine maloletych od 15
rokov*, t.j. klasifikaéné kritéria ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznacovania
opodstatituju klasifikaciu programu ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov, ¢im
ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 18.3.2016.

Rozhodnutim RP/060/2014 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 2. 000 eur za
to, Ze na programovej sluzbe JOJ PLUS odvysielal dia 12. 6. 2014 o cca 20:07 hod uputavku na program
C.S.1: Krimindlka New York, ktori neoznacil totoznym grafickym symbolom ako samotny program
vysielany dia 12. 6. 2014 o cca 21:45 hod., ¢im nespravne uplatnil § 6 ods. 5 druha veta Jednotného
systému oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dila 8.8.2016.

Rozhodnutim RP/069/2014 bola Gcastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 663 eur za to,
ze dna 11. 5. 2014 v ¢ase od cca 14:52 hod. odvysielal v ramci televiznej programove;j sluzby JOJ PLUS
program Srdecny pozdrav ze zemékoule, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 7 rokov,
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,, vulgdrne vyjadrovanie, vulgdrne gestd,
obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta, ktoré vzhladom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu
vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a
mordalne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od
15 rokov*, ,,zobrazenie milostnych scén bez zobrazenia nahoty, ktoré su sucastou dejovej linie",
,,expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a
formu jeho spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo
diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 12 rokov*“, a ktoré
S prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznaCovania podmieniuju jeho klasifikaciu ako
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nevhodného pre maloletych divakov do 12 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako
nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 7 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 6.4.2016.

Rozhodnutim RP/65/2015 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 700 eur za to, ze
dna 20. 3. 2015 v ¢ase o cca 9:15 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby WAU program Najlepsi
dom vyhrava - USA bez oznacenia piktogramom Jednotného systému oznacovania, ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,predmety vyvoldvajiice strach* a,,zobrazenie prostredia
V tmavych a pochmurnych farbach*™, ktoré podmieiiuju jeho klasifikdciu ako nevhodného pre
maloletych divdkov do 7 rokov, ¢im tucastnik konania jeho klasifikovanim ako univerzalneho
programu nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dita 25.5.2016.

Rozhodnutim RP/7/2015 bola ucastnikovi konania ulozend sankcia — pokuta vo vyske 8.000 eur za to,
ze dna 16. 10. 2014 v Case o cca 12:54 hod. odvysielal v ramci televiznej programovej sluzby JOJ
program Aféry, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérid ,, expresivne vyjadrovanie, vulgdarne vyjadrovanie, obscénne
vyjadrovanie, scény spojené so sexudalnymi devidciami*, a ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného
systému oznacovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 18
rokov, ¢im tcastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovl skupinu maloletych do
12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 27. 7. 2015.

Rozhodnutim RP/13/2015 bola ucastnikovi konania uloZena sihrnna sankcia — pokuta vo vyske 6.000
eur za to, Ze na programovej sluzbe JOJ odvysielal dna 19. 9. 2014 o cca 20:54:23 hod., 21:30:56 hod.,
21:52:55 hod., 22:44:16 hod., 22:50:40 hod., 23:33:18 hod. a 23:54:23 hod. upttavky na program Utek
zo Sibiri, ktoré neoznalil totoznym grafickym symbolom ako samotny program vysielany dna
20. 9. 2014 0 cca 20:31 hod. na programovej sluzbe JOJ, o cca 21:30:26 hod. a 22:57:51 hod. uputavku
na program Vykupné, ktora neoznacil totoznym grafickym symbolom ako samotny program vysielany
dna 21. 9. 2014 0 cca 22:42 hod. na programovej sluzbe JOJ, ¢im nespravne uplatnil § 6 ods. 5 druha
veta Jednotného systému oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 5. 5. 2017.
Rozhodnutim RP/21/2015 bola tcastnikovi konania uloZzena sankcia — pokuta vo vyske 5.000 eur za to,
ze 1. porusil § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze dna 23. 11. 2014 v ¢ase o cca 12:02 hod v
ramci programove;j sluzby JOJ odvysielal program Tazko zamilovany, ktory oznaéil ako nevhodny pre
maloletych divdkov do 7 rokov, aktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium
,,zobrazenie nahoty, ktoré nie je bezné v rodinnom prostredi a na verejnosti a ktoré by mohlo
vyprovokovat' zaujem o sexudlne vztahy a predcasné prebudenie sexudlnych pudov maloletych deti”,
»expresivne vyjadrovanie®, ,,vulgdarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta,
ktoré vzhladom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo
zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno
povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov*, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5
Jednotného systému oznaCovania podmieniuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov
do 15 rokov, ¢im c¢astnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych
do 7 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém ozna¢ovania a za to, ze II. porusil § 35 ods. 3 zakona ¢.
308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze program Tazko zamilovany odvysielany na televiznej programovej
sluzbe JOJ dia 23. 11. 2014 o cca 12:02:41 hod v trvani cca 148 minut a 15 sekund (vratane reklamnych
preruseni) prerusil zaradenim reklamy pétkrat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 27.
4.2017.

Rozhodnutim RP/30/2015 bola u¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 4.000 eur za to,
7e dna 20.11. 2014 v ¢ase o cca 14:02 hod v ramci programovej sluzby JOJ odvysielal program
Extrémne pripady, ktory oznaéil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,, obscénne vyjadrovanie “ podmienujuce jeho klasifikaciu ako
nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho
klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil
Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 3. 4. 2017.
Rozhodnutim RP/44/2015 bola ti€astnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 3.000 eur za to,
ze dha 4. 1. 2015 v Case cca od 20:26 hod odvysielal v ramci programovej sluzby JOJ program 21 Jump
Street, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divéakov do 15 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré
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naplnili hodnotiace kritéria ,,vulgarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie®, ,,sexudlne scény alebo
sexualne spravanie vratane promiskuitného spravania, ktoré su prezentované ako forma zabavy®, ktoré
podla § 1 ods. 1 Jednotného systému oznaCovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného a
nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako
nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 18. 5. 2017.

Rozhodnutim RP/51/2015 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia pokuta vo vyske 2. 000 eur za to,
zedna 15.2.2015 v ¢ase o cca 17:25 hod v rdmci programovej sluzby WAU odvysielal program Milenec
vdovy, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré
naplnili hodnotiace kritéria podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) ,,0bscénne vyjadrovanie®, podl'a
ustanovenia § 1 ods. 2 pism. c) ,,sexudlne scény, ktoré st sucast’ou dejovej linie* a podl'a ustanovenia §
1 ods. 2 pism. f) expresivne vyjadrovanie , ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému
oznacovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im
ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov
nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia
29.12. 2016.

Rozhodnutim RP/53/2015 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia pokuta vo vyske 663 eur za to, Ze
dia 13.3.2015 v ¢ase o cca 20:35 hod v rdmci programovej sluzby JOJ odvysielal program Kandidat,
ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili
hodnotiace kritérium ,,vulgarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie®, a ktoré s prihliadnutim na § 1
ods. 5 Jednotného systému oznaCovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného a nepristupného
pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre
vekova skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznafovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 14. 12. 2016.

Rozhodnutim RP/62/2015 bola tcastnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 3. 000 eur za to,
ze dna 27. 5. 2015 v ¢ase o cca 09:53 hod. v ramci programovej sluzby JOJ odvysielal program Keby
bolo keby 2, ktory oznaéil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré¢ naplnili hodnotiace kritéria podla ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) ,,vulgdrne vyjadrovanie,
obscénne vyjadrovanie “, podl'a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) ,, expresivne vyjadrovanie a podla § 1
ods. 2 pism. g) ,,vulgarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextualny
vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter,
druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazZovat za primerané vekovej
skupine maloletych od 15 rokov“, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznacovania
podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik
konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovt skupinu maloletych do 12 rokov nespravne
uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dila 24. 5. 2017.
Rozhodnutim RP/65/2015 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 700 eur za to, ze
dna 20. 3. 2015 v ¢ase o cca 9:15 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby WAU program Najlepsi
dom vyhrdva - USA bez oznacenia piktogramom Jednotného systému oznaCovania, ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,predmety vyvolavajiuce strach* a,, zobrazenie prostredia
V tmavych a pochmurnych farbach*, ktoré podmienuju jeho klasifikdciu ako nevhodného pre
maloletych divakov do 7 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako univerzalneho
programu nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 25. 5. 2016.

Rozhodnutim RP/28/2016 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 3.000 eur za to,
ze dila 22.1.2016 v ¢ase o cca 19:45 hod odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS program
Profesionali, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,zobrazenie erotickych pomécok* a ,,obscénne vyjadrovanie, ktoré
vzhladom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo
zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno
povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov*, a ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5
Jednotného systému oznac¢ovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov
do 15 rokov, ¢im Gcastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych
do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 5. 8. 2016.
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Rozhodnutim RP/29/2016 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 3.000 €, zato, ze
dna 5. 12. 2015 v ¢ase o cca 16:47 hod a dna 6. 12. 2015 o cca 10:01 hod odvysielal v ramci televizne;j
programovej sluzby JOJ PLUS program Peklo v Rime, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych
divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria:

1.) ,,zobrazenie nasilia na zZivych bytostiach, najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo krutej ndsilnej
smrti ¢loveka bez pocitov litosti*, ktoré podla § 1 ods. 1 Jednotného systému oznaovania podmienuji
jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 18 rokov,

2.) ,,detailné a naturalistické zobrazenie nasilnych aktov *, ktoré podl'a § 1 ods. 2 Jednotného systému
oznacovania podmieniuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ktoré
s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznaCovania podmienuji jeho klasifikaciu ako
nevhodného pre maloletych divdkov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako
nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 5. 8. 2016.

Rozhodnutim RP/15/2017 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 2.000 €, zato, ze
dia 5. 9. 2016 v Case o cca 19:32 hod. v ramci programovej sluzby JOJ PLUS odvysielal program
Profesionali, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritéria podl'a ustanovenia JSO

- § 1 ods. 1 pism. b) vulgarne vyjadrovanie,

- § 1 ods. 2 pism. f) expresivne vyjadrovanie,

- § 1 ods. 2 pism. g) vulgarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextualny
vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter,
druh, umelecké a mordalne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat' za primerané vekovej
skupine maloletych od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmienuju jeho klasifikaciu
ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im uc¢astnik konania jeho klasifikovanim ako
nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 28. 3. 2017.

Rozhodnutim RP/18/2017 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 5.000 €, za to, ze
dna 28. 9. 2016 v Case o cca 20:39 hod v ramci programovej sluzby JOJ odvysielal program Za sklom,
ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium vulgdrne vyjadrovanie, obscénne
vyjadrovanie akritérium zobrazenie erotickych pomdcok, ktoré podmiefiuji jeho klasifikaciu ako
nevhodného pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im icastnik konania jeho vysielanim bez oznacenia
piktogramom Jednotného systému oznacovania v ¢ase od cca 21:25:21 do 21:25:26, od cca 21:25:50 do
21:25:55, od cca 21:26:46 do 21:26:51, jeho oznaCenim od cca 20:39:23 (zadiatok programu) do
21:25:21, od cca 21:25:40 do 21:25:50, od cca 21:25:55 do 21:26:46 ako nevhodny pre maloletych
divakov do 12 rokov a jeho oznacenim od cca 21:25:26 do 21:25:40, od cca 21:26:51 do 22:08:32 (zaver
programu) ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 27. 4. 2017.

Rozhodnutim RP/22/2017 bola t¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 14.000 €, za to,
ze: a. dia 22.11.2016 v ¢ase o cca 5:58 hod. odvysielal v ramci televiznej programovej sluzby WAU
program Aféry, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérid ,, expresivne vyjadrovanie, vulgarne vyjadrovanie, obscénne
vyjadrovanie, scény spojené so sexudalnymi devidciami “, a ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného
systému oznacovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 18
rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovt skupinu maloletych do
12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Diia 22.11.2016 v ¢ase o cca 10:00:53 hod.
odvysielal v ramci televiznej programovej sluzby JOJ program Aféry, ktory oznacil ako nevhodny pre
maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,, expresivne
vyjadrovanie, vulgdarne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
sposob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne
posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov,
obscénne vyjadrovanie, sexudlne scény“, a ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému
oznacovania podmieniuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im
ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania, diia 5.12.2016 v Case o cca 9:50 hod. odvysielal
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v ramci televiznej programovej sluzby JOJ program Aféry, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych
divakov do 12 rokov, aktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,, expresivne
vyjadrovanie, vulgdarne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na kontextudalny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
sposob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne
posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov,
vulgarne vyjadrovanie, scény spojené so sexualnymi deviaciami , a ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5
Jednotného systému oznac¢ovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov
do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych
do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ 9. 5. 2017.

Rozhodnutim RP/28/2017 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 4.000 €, za to, ze
dna 21. 11. 2016 v Case cca o 18:11:39 hod odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS
program C.S.1.: Kriminadlka New York, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov,
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium zobrazenie ndasilia na Zivych bytostiach,
najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo krutej nasilnej smrti cloveka bez pocitov lutosti, ktoré
S prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznaCovania podmienuju jeho klasifikaciu ako
nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako
nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 19. 7. 2017.

Rozhodnutim RP/31/2017 bola u¢astnikovi konania uloZena sankcia pokuta vo vyske 10. 000 €, za to,
ze dna 19.1.2017 v ¢ase cca o 10:31 hod odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ program
Dedicstvo, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritérium podla:

- ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) vulgarne vyjadrovanie,

- ustanovenia § 1 ods. 2 pism. ¢) sexualne scény, ktoré st sucastou dejove;j linie,

- ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) expresivne vyjadrovanie,

- ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) obscénne vyjadrovanie ktoré vzhl'adom na ich kontextualny vyskyt,
frekvenciu vyskytu, spdsob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzh'adom na charakter, druh,
umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat’ za primerané vekovej skupine
maloletych od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznacovania
podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik
konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovli skupinu maloletych do 12 rokov nespravne
uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 21. 7. 2017.
Rozhodnutim RP/33/2017 bola u¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 7. 000 €, za to, ze
dna 3.3.2017 v Case cca 0 9:40:03 hod odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ program Ako
som prezil, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritérium podla:

-ustanovenia § 1 ods. 1 pism. a) zobrazenie nasilia na zivych bytostiach, najmd zobrazenie krutého
ublizovania bez pocitov lutosti, zobrazenie tyranych oséb alebo zobrazenie prejavov 0s6b a skupin s
patologickymi normami sprdvania,

-ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) vulgdrne vyjadrovanie,

-ustanovenia § 1 ods. 2 pism. d) zobrazenie a prezentovanie alkoholizmu, v ktorom sa spésobom
spracovania alkoholizmus zlahcuje,

-ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, ktoré s prihliadnutim
na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznacovania podmienuji jeho klasifikaciu ako nevhodného pre
maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznac¢ovania. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dna 27. 10. 2017.

Rozhodnutim RP/37/2017 bola Gcastnikovi konania uloZzena sankcia pokuta vo vyske 3. 000 €, za to, ze
dna 7. 6. 2015 v Case o cca 18:56 hod. v ramci televiznej programovej sluzby WAU odvysielal program
Sokujiica zmena, ktory ozna¢il ako nevhodny pre maloletych do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,zobrazenie krvi a telesnych znetvoreni, ktoré nie su svojou povahou
bezné“, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmienuje jeho klasifikaciu ako nevhodného pre
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maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dna 18. 12. 2017.

Rozhodnutim RP/4/2018 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 20. 000 €, za to, Ze
1.) dna 28.7.2017 v Case cca o 7:22 hod odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ program Aféry,
ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili
hodnotiace kritéria podla:

-ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) vulgdrne vyjadrovanie,

-ustanovenia § 1 ods. 1 pism. f) sexudlne scény alebo sexudlne spravanie vratane promiskuitného
spravania, ktoré su prezentované ako forma zabavy, scény spojené s prejavmi sexudlneho nasilia alebo
sexudlnymi devidciami,

-ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) slovnii agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, ktoré s prihliadnutim
na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznacovania podmieniuji jeho klasifikaciu ako nevhodného pre
maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania,

2.)dna 3. 8.2017 v Case o cca 7:35 hod. odvysielal v ramci televiznej programove;j sluzby JOJ program
Aféry, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré
naplnili hodnotiace kritéria podla:

-ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) vulgarne vyjadrovanie,

-ustanovenia § 1 ods. 1 pism. f) sexudlne scény alebo sexualne spravanie vratane promiskuitného
spravania, ktoré su prezentované ako forma zabavy, scény spojené s prejavmi sexudlneho nasilia alebo
sexudlnymi devidciami,

-ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) vulgdrne vyjadrovanie, vulgdrne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo
obscénne gesta, ktoré vzhladom na kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu spracovania
alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu
mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1
ods. 5 Jednotného systému oznacovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych
divékov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovl skupinu
maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 7.3.2018.

Rozhodnutim RP/5/2018 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 1. 500 €, za to, Ze
v ramci televiznej programovej sluzby JOJ odvysielal dia 27.8.2017 v Case o cca 8:00 hod. program
Rio, ktory klasifikoval ako vhodny pre vsetky vekové skupiny maloletych, ktory naplnil hodnotiace
kritéria podrla:

-ustanovenia § 1 ods. 4 pism. b) JSO zobrazenie prostredia v tmavych a pochmurnych farbach alebo
sceny s prilis hlucnou hudbou alebo nahlymi zvukovymi zmenami,

-ustanovenia § 1 ods. 4 pism. ¢) JSO vynutené ndsilie voci bezmocnym, najmd voci detom alebo
zvieratam,

-ustanovenia § 1 ods. 3 pism. k) JSO slovniu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom
na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a
vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat
za primerané vekovej skupine maloletych od 12 rokov a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) slovnu agresivitu
alebo expresivne vyjadrovanie, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznacovania
opodstatituju klasifikaciu programu ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 7 rokov, ¢im
ucastnik konania odvysielanim programu bez oznacenia piktogramom vekovej vhodnosti nespravne
uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 19.3.2018.
Rozhodnutim RP/11/2018 bola Gc¢astnikovi konania uloZzena sankcia pokuta vo vyske 1. 000 €, za to, ze
na programovej sluzbe JOJ odvysielal diia 30.9.2017 o cca 15:17 hod. upttavku na program Take me
out, pricom nezabezpecil jej oznacenie rovnakym grafickym symbolom vekovej vhodnosti po cely ¢as
jej trvania, ¢im nespravne uplatnil § 6 ods. 5 druha veta vyhlasky Ministerstva kultary Slovenskej
republiky ¢. 589/2007 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 23.4.2018.
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Rozhodnutim RP/15/2018 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia pokuta vo vyske 8. 000 €, za to, ze
v ramci televiznej programovej sluzby JOJ odvysielal diha 5.11.2017 v ¢ase o cca 20:38 hod. program
Pdtdesiat odtierniov sivej, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, ktory naplnil
hodnotiace kritéria podl'a ustanovenia:

§ 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007, ktorou sa ustanovuji podrobnosti o jednotnom systéme
oznacovania audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych vykonov, multimedidlnych diel,
programov alebo inych zloziek programovej sluzby a spdsobe jeho uplatiiovania (dalej len ,,JSO®)
obscénne vyjadrovanie,

§ 1 ods. 1 pism. e) JSO zobrazenie erotickych pomdcok,

§ 1 ods. 1 pism. f) JSO scény spojené s prejavmi sexudalneho nasilia alebo sexualnymi deviaciami, ktoré
opodstatituju klasifikaciu programu ako nevhodného a nepristupného pre vekovi skupinu maloletych
do 18 rokov, ¢im Gc¢astnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovia skupinu maloletych
do 15 rokov nespravne uplatnil JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 4.6.2018.
Rozhodnutim RP/21/2018 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta 7 000 eur, za to, Ze dia
18. 12. 2017 o cca 20:32 hod. a dna 7. 1. 2018 v ¢ase o cca 14:30 hod v ramci televiznej programove;j
sluzby JOJ a JOJ PLUS odvysielal program Smrtonosna pasca 4.0, ktory oznacil ako nevhodny pre
maloletych do 12 rokov, aktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium, ktoré
s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmienuje jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov
do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych
do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacCovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 2. 8. 2018.

Rozhodnutim RP/29/2018 bola ticastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta 8 000 eur, za to, ze

1.) dna 28. 2. 2018 v ¢ase o cca 13:37 hod. odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ program
Policajti v akcii, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podl'a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) vyhlasky ¢. 589/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacCovania audiovizualnych diel,
zvukovych zdznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek
programovej sluzby a spdsobe jeho uplatinovania (d’alej len ,,JSO®) slovnd agresivita, expresivne
vyjadrovanie, ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) JSO vulgdrne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na
kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na
charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané
vekovej skupine maloletych od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmiefiuji jeho
klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho
klasifikovanim ako nevhodného pre vekovt skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil JSO,
2.) dita 28. 2. 2018 v Case o cca 14:39 hod. odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ program
Policajti v akcii, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podla:

-ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) JSO vulgarne vyjadrovanie,

-ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) JSO slovna agresivita,

-ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) JSO vulgarne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na kontextualny vyskyt,
frekvenciu vyskytu, sposob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh,
umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat' za primerané vekovej skupine
maloletych od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmienuju jeho klasifikaciu ako
nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako
nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil JSO. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dina 23.10. 2018.

Rozhodnutim RP/35/2018 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta 8 000 eur, za to, ze diia
16. 4. 2018 v case o cca 10:34 hod. odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ program Rodinné
zaleZitosti, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritérium podl'a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. d) vyhlasky ¢. 589/2007, ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacCovania audiovizudlnych diel, zvukovych
zdaznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek programove;j
sluzby a sp6sobe jeho uplatiovania (d’alej len ,,JSO®) zobrazenie alebo prezentovanie formy zavislosti,
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akou je alkoholizmus, fajcenie, drogova alebo hrdcska zavislost alebo pouzivanie zbrane ako utocného
prostriedku, v ktorom sa spésobom spracovania niektord forma zdvislosti alebo pouzivanie zbrane ako
utocného prostriedku schvaluje, zlahcuje alebo sa vyzdvihuje do popredia, , ustanovenia § 1 ods. 2
pism. f) JSO slovnii agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie,, ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) JSO
vulgadrne vyjadrovanie, vulgdrne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta, ktoré vzhladom
na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a
vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat
za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) JSO vulgdrne
vyjadrovanie, vulgarne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta,ktoré s prihliadnutim na § 1
ods. 5 JSO podmieniuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im
ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 3. 12. 2018.

Rozhodnutim RP/5/2019 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta 8 000 eur, za to, Zze v ramci
televiznej programovej sluzby JOJ PLUS odvysielal diia 8.9.2018 v ¢ase o cca 20:12 hod. program
Mafstory, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, ktory naplnil hodnotiace
kritérium podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007, ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o jednotnom systéme oznacovania audiovizudlnych diel, zvukovych zdznamov umeleckych vykonov,
multimedialnych diel, programov alebo inych zloZiek programovej sluzby a sposobe jeho uplatiovania
(dalej len ,,JSO%) vulgarne vyjadrovanie, ktoré podmienuje jeho klasifikaciu ako nevhodného pre
maloletych divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 19.2.2019.

Pri uréovani vySky pokuty vzala Rada do uvahy:

Miera zavinenia — ucastnik konania je za porusenie predmetného ustanovenia zodpovedny bez ohl'adu
na zavinenie (objektivna zodpovednost’ za spravny delikt), podstatné je len to, ¢i k poruseniu zdkona
objektivne doslo alebo nie. Je tiez potrebné upozornit na skutocnost, ako to vyplyva z vysSie
uvedeného, ze GcCastnik konania bol za poruSenie § 19 ods. 2 a § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
sankcionovany uz v minulosti. Ucastnik konania mal a mohol teda vediet, Ze svojim konanim moze
porusit’ alebo ohrozit' zdujem chraneny zakonom &. 308/2000 Z. z. Udastnik konania bol v &ase
spachania uvedeného spravneho deliktu oboznameny s vykladom Rady ohl'adne aplikacie citovanych
ustanoveni zdkona a JSO vo vysielani a mal teda moznost’ prisposobit’ svoje vysielanie zakonnym
poziadavkam;

Rozsah a dosah vysielania — ucastnik konania je na zaklade licencie ¢. TD/15 celoplosnym vysielatel'om
podla zakona ¢. 220/2007 Z. z. o digitalnom vysielani (d’alej len ,,zakon ¢. 220/2007 Z. z.). Tato
skutocnost’ vyjadruje podl'a § 24 ods. 3 pism. a) zakona €. 220/2007 Z. z. pravo drzitela licencie vysielat’
televiznu programovu sluzbu niektorym zo Standardov digitalneho televizneho prijmu najviac na celom
uzemi Slovenskej republiky okrem vysielania v paralelnych frekvencnych vyhradeniach;

Trvanie a nasledky porusenia povinnosti — V pripade porusenia povinnosti ustanovenych v § 19 ods. 2 a
§ 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. nejde o trvace spravne delikty, nakol’ko k ich spachaniu doslo vo
vysSie uvedenom dni a ¢asoch. Nasledkom porusenia povinnosti ustanovenej v § 19 ods. 2 zakona ¢.
308/2000 Z. z. je zobrazenie neziaduceho obsahu v zlozke programovej sluzby, pre ktora dany obsah
nie je ur¢eny. Nasledkom nespravneho uplatnenia JSO je zmarenie jeho ucelu a sice v danom pripade
informovat’ rodiCov o nevhodnosti a nepristupnosti danych programov pre maloletych;

Zavaznost spravneho deliktu — zavaznost spravneho deliktu v suvislosti s poruSenim povinnosti
ustanovenej v § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. spociva v tom, Ze recipient bol konfrontovany so
scénami zobrazujucimi nasilie v ¢asti programovej sluzby, pre ktoru nie st urené a teda nad mieru,
ktort zakon ¢. 308/2000 Z. z. pripasta. Zavaznost’ spravneho deliktu v suvislosti s poruSenim povinnosti
ustanovenej v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. spociva v tom, Ze v dosledku nespravneho uplatnenia
JSO nebol naplneny jeho ucel, ktorym je v tomto pripade informovat’ rodi¢ov o tom, pre ktoré vekové
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skupiny dany program nie je vhodny (resp. pre ktoré vekové skupiny je uréeny). Uastnik konania
predmetny program neoznacil adekvatnym grafickym symbolom JSO, teda poskytol osobam
zodpovednym za vychovu maloletych nespravnu informaciu o vhodnosti predmetného programu, ¢im
mohlo dojst’ k ohrozeniu mravného vyvinu maloletych divakov. VzhI'adom na vSetky okolnosti pripadu
nie je zavaznost’ spravneho deliktu natol’ko vysoka, aby musela byt ulozena pokuta na hornej, resp.
strednej hranici zakonom stanoveného rozsahu uréeného pre porusenie predmetnej zakonnej povinnosti.

Dalsie kritérium pre uréenie vysky pokuty v zmysle § 64 ods. 3 zakona &. 308/2000 Z. z., ktorym je
spdsob poruSenia povinnosti castnikom konania, je predmetom vyroku tohto rozhodnutia, ako aj jeho
samotného odovodnenia.

Zo skutkového stavu, ako aj zinformadcii, ktorymi disponuje Rada, jednoznacne a preukizatelne
nevyplyva, Ze pri naplneni skutkovej podstaty tohto sprdvneho deliktu doslo k ziskaniu bezdévodného
obohatenia, a teda uvedena skuto¢nost’ v kone¢nom dosledku nemala vplyv na urenie vysky pokuty.
Rada vzala do uvahy najma fakt, Ze k samotnému poruseniu povinnosti doslo, ako aj fakt, ze sa jednalo
0 opakované porusenie tejto povinnosti, jej zavaznost, trvanie, mieru zavinenia a rozsah a dosah
vysielania t€astnika konania.

Rada pri uréovani vysky pokuty nemohla prihliadnut’ na sankciu ulozeni samoregulacnym organom,
nakol’ko samoregula¢ny organ pdsobiaci pre tto oblast’ neexistuje.

Vzhladom na vsetky vysSie uvedené okolnosti a zdkonom stanoveny rozsah pre uloZenie sankcie,
z ktorého Rada vychadzala (od 3 319 € do 165 969 €), je thrnna sankcia vo vyske 16 000 € plne
odovodnena a zodpoveda zavaznosti prejednavanej veci.

Na zaklade vyssie uvedenych skutoCnosti Rada rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

* * *

Poucenie:

Podrla § 64 ods. 6 zakona ¢. 308/2000 Z. z. mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’ spravnu zalobu na
krajsky std v Bratislave v lehote do 15 dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia.

Rozhodnutie je preskimatelné sidom podla § 177 a nasl. Spravneho sudneho poriadku.

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
IXx MAC TV s.r.o.
2x Rada pre vysielanie a retransmisiu

PhDr. Marta Danielova
predsednicka Rady
pre vysielanie a retransmisiu
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