RADA PRE VYSIELANIE A RETRANSMISIU

Dobrovicova ¢. 8, 811 09 Bratislava

Rozhodnutie ¢. RP/003/2013 Bratislava dna 15.01.2013
Spréavne konania €.: 339-PLO/0O-4385/2012 DoloZka pravoplatnosti:

Rozhodnutie

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podla § 4 ods. 1 az3a § 5
ods. 1 pism. g) zdkona €. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a o zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikacidch v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 308/2000 Z. z.“) postupom
podl'a ustanovenia § 71 zdkona €. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze ucastnik spravneho konania ¢. 339-
PLO/O-4385/2012 MAC TV s.r.o., Bratislava

porusil
povinnost’ ustanovenu v § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,
Ze na televiznej programovej sluzby JOJ dia 18.06.2012 occa 21:31 hod. odvysielal program
Extrémne rodiny, ktorého Cast’ tykajica sa osoby v programe oznacenej ako Tonko a Cast’ tykajiica sa

osoby v programe oznacenej ako Marta, svojim obsahom a sposobom spracovania zasiahli do 'udske;j
dostojnosti ucinkujucich osdb v programe oznacenych ako Katka, Tonko a pani Marta,

za ¢o mu uklada

podl’a ustanovenia § 64 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. sankciu — pokutu, uré¢end podla § 67
ods. 5 pism. e) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. vo vyske 6 000,- €, slovom Sest'tisic eur.

Podla § 64 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: , UloZenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej
porusenie sa sankcia uloZila. “.

V zmysle § 67 ods. 16 zdkona €. 308/2000 Z. z. je pokuta splatnd do 30 dni odo dita nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia a je potrebné ju uhradit’ na ucet: 7000088921/8180, VS 00313, KS 6548.

Odovodnenie

V zmysle § 4 zdkona ¢. 308/2000 Z. z., Rada je orgdnom verejnej spravy, ktorého prvoradym
poslanim je presadzovat zdujmy verejnosti, pricom dohliada na dodrZiavanie pravnych
predpisov upravujicich vysielanie, retransmisiu a poskytovanie audiovizudlnych medidlnych sluZieb



na poZiadanie a vykondva S$titnu spravu v oblasti vysielania a retransmisie v rozsahu vymedzenom
cit. zdkonom.

Do posobnosti Rady patri aj ukladanie sankcii vysielatelom a prevddzkovatelom retransmisie,
stanovenych § 64 a7 67 zakona ¢. 308/2000 Z. z., pricom na konanie podl'a tohto zdkona sa, podla §
71 zakona €. 308/2000 Z. z., vztahuje zdkon €. 71/1967 Zb. o spradvnom konani (spravny poriadok)
(d’alej len ,,zakon €. 71/1967 Zb.*), okrem ustanoveni § 23 casti nespristupnenia zdpisnic o hlasovani
a§49,§53,854, § 56 az 68.

Rada na svojom zasadnuti diia 28.08.2012 prijala uznesenie o zacati spravneho konania vo¢i MAC TV
s.1.0. vo veci mozného porusenia § 19 ods. 1 pism. a) zikona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, 7Ze
dita 18.06.2012 o cca 21:31 hod. odvysielal vramci programovej sluzby JOJ program Extrémne
rodiny, ktory svojim obsahom a spdsobom spracovania mohol zasiahnut' do ludskej ddstojnosti
uc¢inkujuicich — Katky, Tonka, Doda a jeho matky Marty.

Oznédmenie o zacati spravneho konania bolo ti¢astnikovi konania doruc¢ené listom dia 12.09.2012, na
zéklade ¢oho sa diiom dorudenia za¢alo spravne konanie ¢. 339-PLO/0-4385/2012. Uéastnik konania
bol sucasne vyzvany, aby v lehote najneskor do 10 dni od dorucenia ozndmenia v stilade s § 33 ods. 1
a§ 34 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»spravny poriadok®) zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre
rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Stcasne bol ucastnik konania upozorneny, Ze pokial
svoje prava v stanovenej lehote nevyuzije, Rada moZe rozhodnit vo veci aj bez jeho stanoviska,
pokial’ uzné, Ze podklady a ddkazy zhromaZzdené v spravnom konani si dostacujice podla § 46
spravneho poriadku. Prilohou ozndmenia o zacati sprdvneho konania bol aj prepis/popis skutkového
stavu.

Ucastnikovi konania bola nasledne zaslana opitovna vyzva na vyjadrenie v spravnom konani v lehote
do 5 dni odo dna jej dorucenia spolu s poucenim, Ze Rada mdZe rozhodniit’ vo veci aj bez jeho
stanoviska, pokial’ uznd, Ze podklady a dokazy zhromazdené v spravnom konani st dostacujice podla
§ 46 spravneho poriadku.

Vyjadrenie ucastnika konania bolo Rade dorucené dna 17.12.2012. V rdmci svojho vyjadrenia
ucastnik konania poZiadal o nariadenie ustneho pojedndvania ako aj o vykonanie dokazu — vysluchu
svedkov Antona Ondruseka, Ivety MladoSovej, Antona MladoSa, Doda, Katky, Dodovej matky Marty,
Martinky, Martinkinej matky Hany, Martinkinej kamaratky Dany a Martinkinho stryka Jana.

Rada na svojom zasadnuti dia 18.12.2012 zamietla Ziadost’ Gic¢astnika konania o vykonanie dokazov,
vysluchu svedkov — tucinkujicich v programoch Extrémne rodiny z 11.06., 18.06. a 25.06.2012 -
Antona Ondruseka, Ivety MladoSovej, Antona MladoSa, Doda, Katky, Dodovej matky Marty,
Martinky, Martinkinej matky Hany, Martinkinej kamaratky Dany a Martinkinho stryka Jana, nakol'’ko
Rada dospela k zaveru, Ze vysluch svedkov by v predmetnych spravnych konaniach neprispel
k objasneniu veci a nie je potrebny na spol'ahlivé zistenie skutocného stavu veci. Rada vSak nariadila
vo veci Ustne pojedndvanie, ktoré sa uskutocnilo v sidle Rady dita 15.01.2012 0 10:00 hod.

Podkladmi pre toto rozhodnutie si zdznam vysielania programu Extrémne rodiny odvysielaného na
televiznej programovej sluzbe JOJ dita 18.06.2012 o cca 21:31, prepis/popis skutkového stavu, ktory
tvoril prilohu ozndmenia o zaati sprivneho konania, stanovisko ucastnika konania k zacatiu
spravneho konania a zdpisnica z dstneho pojedndvania.

Rada po obozndmeni sa so vSetkymi podkladmi vo veci rozhodla dna 15.01.2013. Ziroven spravne
konanie ¢. 339-PLO/0-4385/2012 v Casti tykajicej sa mozného zasahu do Pudskej dostojnosti
osoby v programe oznacenej ako Dodo rozhodnutim ¢. RZK/004/2013 zo dina 15.01.2013 zastavila.



Prepis/popis skutkového stavu
Zvukovo-obrazovy predel s oznaéenim ,,EXTREMNE RODINY*,
Na spodnej liste logo programu EXTREMNE RODINY a nésledne népis ,, V dnesnej reldcii uvidite...

Zostrihané vyjadrenia ucastnikov programu, ktoré tvoria jeho obsah. Zostrih je bez komentara:

Tonko sype do pohdra prasok: ,,To je proti Zaliidku, na odgrgnutie, uvolnenie celkové, tych plynov.*
Naésledne si Tonko sadé do kresla a hlasno si odgrgne.

Tonko: ,, Pardon. “

Dodo v kuchyni Studuje ndpis na tube: ,, Komplexné krmivo pre vsetky ryby chované v zdahradnom
Jjazierku. Trosku ochutené, trosku ochuteny puding pre mamu.

Tonko, otec a matka vo wellnes centre — vSetci leZia na posteliach, zabaleni v dekéch.
Otec: ,,To on nemd tuto Sancu na Slovensku, na okoli to nemd Sancu ndjst si dievca.

Dodo a mama v kuchyni, mama faj¢i cigaretu.

Dodo: ,,Mdm prekvapenie pre teba.

Mama: ,, No, prosim, nech sa pdci.

Dodo: ,,Dal som ti zrobit puding. C’okolcidovy, cokolddovo-vanilkovy. “

V zabere Stvorica muZov v interiéri bytu, obleCené maji masky.
Roman: ,,Co si ty myslis o sebe, len zbytocne pokazis mi ndladu. Mal som ju velmi vynikajicu....UZ
som psychicky zniceny, viplne.“ (Roman place)

V zabere Tonko v obleku pocas pohovoru v pracovnej agenture.

Zamestnankyia agentury: ,,Jednoducho, vidy hladajii ludi, povedzme si, ktori sii schopni okamZite
pracovat’ na sto percent.

Otec Anton a mama Iveta sedia na pohovke, vrukdch maji palice ana nich natiahnuté ponoZzky
s nakreslenymi tvdrami. Otcovi sedi v lone macka.

Otec: ,, Toto co prislo? MoZeme to zjest?

Mama: ,,No nie. Je to pritulné, milé, to si nehdme. *

V zéabere interiér bytu Marty a Doda. Do bytu vstupuje muz.

Muz: ,,Kde mdm peniaze?

Marta: ,, TakZe nevyndes? “ Marta sa dviha zo stolicky, odchadza s kl'i¢mi.

Muz: ,,Nevyndem....hladdm, ¢o dalsie...*

Mama: ,,Co Jja dalsie...(nezrozumitelné) . Marta nieCo nastrieka do o¢i muza, ten sada do kresla a do
dlani si sklana tvar.

Tonko v obleku stoji v lese a spieva: ,, Neviem byt sdm...neviem byt sam.
Zvukovo-obrazovy predel programu.

Moderétor: ,,V minulej casti ste videli, ako sa pani Marta s vecne nezamestnanym synom Dodom
pretikajii Zivotom s kliatbou na krku, cestu gayov zo Sviitého Jura ku svojim koreiiom a neprijemnii
chvilu v rodine Tonka a jeho rodicov, ked' ich svojou ndvstevou poctila nezdvorild cukrdrka
z Poruby.* (zostrih zdberov na Martu a Doda v ¢ase ndvStevy veStice, muZov na vlakovej stanici
a prichod Katky do rodiny Tonka, v dolnej liSte za logom programu népis ,, V minulych reldcidch ste
videli... )

V zabere matka, Tonko, otec a Katka. Rodina spieva ndvsteve piesen.



Matka: ,, No, spusti to, Tono. “

Matka, syn a otec spievajui: ,,My sme ti pi a pd z macacej planéty, my sme td posddka, co prisla k vam.
Hladdme na zemi hladdme vds, nech nds je na svete priatelov pod slnkom viac.

Otec: ,, Tak. “

Matka: ,,No. “

Katka sa smeje.

Matka: ,, Tak pome, ideme nuter uz. “

Tonko Katke: ,, Pod’. “

Moderator: ,,Nevsedni Hlohovcania moZno nepredniesli detsky hit uplne bezchybne, ndpadu vsak
rozhodne nemozno upriet originalitu  aich privitaniu vrelost, otvorenost a uprimni radost
z pritomnosti mladej Zeny. Pozitivna energia, ktord z Tonkovej rodiny priam sdla, sa vsak na cukrdrku
akosi nepreniesla a pdnovi Antonovi to neuslo. “

Otec sediaci pred logom program: ,,No ale, bohvie ako sa jej td pesnicka neliibila, lebo bola uz takd
horenos. Kr¢ala nad nim nosom. TakZe, ked' sme to jak zaspievali, takto sa jej vismev skrivil. “ (otec
gestikuluje pritom tvarou)

Zvukovo-obrazovy predel programu.
V dolnej liste za logom programu népis ,, V minulych reldcidch ste videli... *

Moderator: ,, Tonko si zatial’ z Katkinej zhdcenej tvdre ni¢ nerobi a snazi sa byt v prvom rade dobrym
hostitelom. “ (v zdbere Katka sedi v izbe, Tonko sa ju snaZ{ obslizit).

Zébery z interiéru, Tonko, matka, otec a Katka sedia v izbe.

Tonko: ,,Co si dds? Alebo ¢o si ddte? “

Katka: ,, To je jedno.

Tonko: ,,Malinovku, jakii? Pomarancovii? “

Matka Katke: ,,A odkade si?“

Katka: ,,Z Prievidze.

Matka: ,, Prievidze?

Katka: ,, Hm.

Matka: ,, Co ta tak na iiom zaujalo?

Katka: ,, Neviem.

Matka: ,, Nevies?“

Moderétor: ,,Mama s radostou prichystala pre vzdcnu ndvstevu pohostenie a teraz sa uZ nevie dockat,
kedy zisti, aky dojem na mladi Zenu jej syn urobil. BohuZial, Katka sa do chlebickov ani do rozhovoru
akosi nepiista, ale Tonko je vyborny spolocnik. “

Tonko: ,, Ty, ¢o som pocul, ty si vyucend cukrdrka, dno? Tak, co asi také o tych cukrdrskych...aky bol
rocnik? Kolkorocnikovy to bolo?*

Katka: ,, Tri. “
Tonko: ,, Trojrocny, urcite? Odborné uciliste asi. “
Katka: ,, No.

Moderator: ,,Je neuveritelné, s akou trpezlivostou sa Tonko snaZi zapojit' zachmiireni moletku do
konverzdcie. Starostlivo sa jej vypytuje na detaily z jej Zivota a zdd sa, Ze md skutocny zdujem ju
bliZsie spoznat. Mama vsak tolko trpezlivosti nemd a tak ide priamo na vec. *

Matka: ,,A tak tu, dokdzala by si si s nim predstavit’ Zit'? “

Katka: ,, Neviem.

Moderator: ,,Napriek Tonkovej snahe, zdujmu a aZ prekvapivo vycibrenému umeniu viest rozhovor,
Katka vobec nic nehovori. Po chvili sa dokonca prestane hybat' a chvilami sa zdd, Ze aj dychat. Jej
totdlny nezdujem tym dospel do bodu, kedy sa uz nedd ignorovat ani zo slusnosti. A Tonko prejde
k outdoorovej casti programu. “

Tonko ukazuje Katke hospodérsky dvor.

Tonko: ,, Tuto sii akurdt kozicky, cisto. Capcekovia isli véera dole.

Tonko ukazuje Katke izbu: ,,Toto neni moc prepychovd izba. Ale dalo by sa to. Trochu sa uskromnit
au?ddsato.”

Tonko otvara mrazdk v komore: ,, Tuto je mdso...a tu je takisto, hlavne na zabijacky ho pouZivame.



“«

Tonko: ,, Tu je kiipelka...trochu stiesnend, ale co uz narobime. To je typické, také.
Zvukovo-obrazovy predel programu.
V dolnej liste za logom programu ndpis ,, V minulej casti ste videli...

Dodo s matkou v izbe.

Dodo: ,, Tak mds totok, dvadsat evrd?...Nemdm ani fuka, ti vdzne hovorim. “

Marta: ,,A ja skade mdm mat peniaze?*

Dodo: ,,A si povedala, Ze dneska mi dds, tak...nemdm ani korunu, tieZ.

Marta: ,,A teraz, co ja mdm robit akoZe...

Dodo: ,,Si povedala, Ze dneska mi dds. Zato som ti dal, Ze vcera, Ze dneska mi dds. A teraz budem na
sucho?“

Moderator: ,,Nie. Krutd otdzka, ktoru si denne kladiu stdtisice spoluobcanov, pani Martu nevyvedie
z rovnovdhy. Dodo sa teda stiahne a zniZi svoje ndroky.

Dodo: ,,Asporn cigarety si pojdem kiipit, nie?

Marta: ,,A kolko stoji tabak?“

Dodo: ,,Desat evro. “

Marta: ,,A ten mensi?

Dodo: ,,Mensi nemd teraz, len vicsi md. “

Moderétor: ,, Nevedno, c¢o presne sa ukryva pod pseudonymom vdicsi tabak, ale podla toho, ako Dodo
potrebuje peniaze, to bude dost silné. *

Dodo: ,,S8i vravela, Ze dneska mi vrdtis, ta, zato som ti poZical, Ze dneska mi vrdtis. Keby si povedala
tri dni, ta by som porozmyslal. Ale si povedala dneska, ta dneska.

Moderitor: ,,Rozhovor matky a syna sa dostdva do zZjavne zabehnutych kolaji a naberd crty beZného
obchodného rokovania. *

Marta: ,, Ta skade, ja nemdm peniaze. Vsak ty vies dobre, Ze ja nemdm peniaze.

Dodo: ,,Ale si jak povedala? Ta, naco...potom ic si dade poZicat, co...*

Marta: ,,A kto mi poZicia?

Dodo: ,,Ta ja neviem, mozno...mdlo kamardtky mds tund?

Moderator: ,, Toto kolo vyhrdva pohotovy syn, ale matku to nevyvedie z rovnovdhy a okamZite vyrdza
do protititoku.

Marta: ,, Ty vies, kolko mi dlhujes?

Dodo: ,,Dobre, ta co? Kolko ti dlhujem? A ty kolko mne?

Marta: ,,A ja tebe za ¢o?“

Dodo: ,,A ja tebe za ¢o?“

Marta: ,,Ta ja neplatim ndjomné, ja som povinnd. Vies kolko matky zrusili svojim detom trvalé
pobyty?*

Dodo: ,,Dobre. “

Zvukovo-obrazovy predel programu.

Katka a Tonko v exteriéri. V dolnej liSte za logom programu ndpis ,, V minulej casti ste videli...
Katka: ,,...ty sa mi vobec nepdcis.

Tonko: ,, Povedz mi to na rovinu.

Katka: ,, VSak ja som ti to povedala teraz na rovinu.

Tonko: ,,Dobre, v pohode. Ja scem, ja ta...“

Katka: ,,Ja sa tu nechat urdZat’ nebudem. “

Tonko: ,,Ja ta neurdzam. “

Katka: ,, Nie. “

Tonko: ,, Tymto sposobom, co ti pravdu hovorim? Ja ¢o pravdu hovorim.

Moderétor: ,,Od Tonka skutocne nepadla jedind urdZka. Jediné, cim sa previnil je, Ze nechce Zit
v meste. “

Tonko: ,,Kati, nehnevaj sa.“

Katka: ,,Ale ja hovorim, Ze nie, nechcem nic mat's tebou.



Moderator: ,, Ziifaly Tonko nechdpe, kde sa v napajedenej cukrdrke vzalo tolko zloby a snazi sa cely
konflikt vyriesit.

Tonko: ,,Sprdavam sa normdlne ku tebe.

Katka: ,,Jasné. “

Tonko: ,,Jako inak? Jak si asi predstavujes normdlne sprdavanie. Ze...“

Katka: ,,Ja som povedala, Ze nie.

Moderator: ,,Katka ale citlivého mladika nepociiva, jej mysel zrejme opdt blidi po orbite a tibohy
Tonko zostdva v krutej realite sam.

Tonko: ,, Uprimnost je nado vsetko, na rozdiel...“

Zvukovo-obrazovy predel.

V zéabere Stvorica muZov. V dolnej liSte za logom programu ndpis ,, V minulej casti ste videli...
Roman: ,,Si moc miidry, uz ma to prestdva bavit. “

Laco: ,,Preco?“

Roman: ,, Uvidis, Ze kym neodidem odtialto na budiici tyZden, tak ti taki strelim za drzost.
Moderétor: ,,Je to neuveritelné, ale hdadku tychto dvoch mladikov odstartoval sapondt. *

Laco: ,, Vdzne?“

Roman: ,, Nie, hovorim s (dlhé pipanie), a ide mi to uZ na nervy, fakt.*

Laco: ,,Co sa stalo?“

Roman: ,, Robis zo mna debila. “

Moderétor: ,,Laco sa na Romanovom nepochopitelnom hneve zjavne bavi a Romana to este viac
vytdca.

Laco, Roman, Ajo a Emilio v izbe.

Laco: ,,Co do miia rype furt?

Roman: ,,To, Ze prestan, dobre? UZ ma to prestdva bavit. Ty si trdpny jednoducho. Aby si ma kaZdy
den provokoval, kaZdi miniitu.

Moderétor: ,,S tymi provokdciami md Roman pravdu a o chvilu vicsiu, ako si myslel.

Roman: ,,Ja sa s tebou kamardtsky rozprdvam, ty sa so mnou rozprdvas, ako keby som bol k(vypipané,
z pohybu pier je zrejmé, Ze bolo vyslovené slovo kurva), alebo co (vypipané) jeden. Preto ta kaZdy
nezndsa a kaZdy by ta najradsej vyhodil na ulicu. Ty si nevies uvedomit’ trosku.

Laco: ,, Treba sa nadychnut. “

Roman: ,, Nezaujima ma nadychnut, ja sa viem nadychnut, doldmem ti nohy aty sa nebudes vediet
nadychnut a pdjdes na pohotovost.

Zvukovo-obrazovy predel programu.

V zabere lektorka tanca, Tonko a Katka v sdle. V dolnej liSte za logom programu ndpis ,, V minulej
Casti ste videli...

Lektorka: ,, Krok, vymenim, krok, vymenim.

Tonko a Katka spolu tancuju.

Moderétor: ,, Tonko by v tejto chvili asi najradsej vymenil Katku a je skutocne jasné, za koho. “

Tonko tancuje s lektorkou.

Lektorka ukazuje, kam ma Tonko dat’ svoje ruky. Tonko namiesto na lopatku lektorky, kladie ruky na
oblast’ jej zadku.

Lektorka: ,,Sem, druhii mne na lopatku. Na lopatku. Lopatka je tak vyssie.

Moderator: ,, Lopatkové faux pax citlivého mladika na chvilu vyviedlo z rytmu aj rovnovdhy, ale ako
Jje uZ jeho zvykom, velmi rychlo sa opanoval.

Tonko, sediaci pred logom programu: ,,Jako Zena bola peknd, dno, bola peknd td lektorka. Ale by som
Jju musel lepsie poznat, ako je v skutocnosti.

Tonko tancuje s lektorkou.

Moderétor: ,,Tonko si tanec s lektorkou zjavne uZiva, ale nic¢ netrvd vecne a prichddza okamih jeho
spolocného tanca s cukrdrkou. Zvldstne, v tomto pripade triafa vnimavy mladik lopatku hned na
prvykrdt.



Lektorka tancuje spolu s dvojicou a odrdtava im kroky: ,,Raz dva tri, premena, dva kroky, premena,
dva kroky, premena. “

Moderétor: ,, Trdpenie este nikdy nemalo latinsko-americkejSie meno a Tonko sa zrejme cely cas
modli, aby neprisiel o svoje parddne topdnky, pripadne palce na oboch nohdch. “

Tonko, sediaci pred logom programu: ,, Katka nebola az takd Sikovnd, lebo vidycky pozerala na zem,
hoci kdzala indc. BohuZial, ja som jej naprdval hlavu, ni¢ bola nadurdend.

Zvukovo-obrazovy predel programu.

V zabere matka Marta, syn Dodo a veStica. V dolnej liSte za logom programu népis ,,V minulych
Castiach ste videli...

Vestica Marte: ,, Vo viastnom dome existuje nejaky nepriatel, ktory vds vlastne okradol o Zivotnii
energiua...

Marta: ,,Jak to myslite teraz? Kto ma okradol o Zivotnii energiu?

Moderdtor: ,, Kto ju okrdda o vdzy a retiazky, pani Marta velmi dobre vie, ale o energiu? Vestica ide
na vec velmi opatrne.

Vestica: ,, Tund momentdlne vychddza, dd sa povedat, Ze moZnoZe aj osoba, ktord sedi tund.
Moderitor: ,,Energickd Marta, ktord si pri prileZitosti vykladania kariet nechala vylepsit iices aj
outfit, sa vSak tvdri stdle zlovestnejsie a fyzicky slabSia vestica radsej na poslednii chvilu ctivne.
Vestica: ,,Nebudeme to presne definovat, lebo nechceme nikoho ani urazit, nechceme nikomu ani
poskodit.

Vestica Marte: ,,Vy ste prilis velkd....osoba, ktord md prilis§ vela energie a tou vlastnou energiou
mdZete zabijat tych ostatnych dookola.

Zvukovo-obrazovy predel programu.

V zabere Tonko, Katka, matka a otec, sediaci vizbe. V dolnej liSte za logom programu népis ,,V
minulej casti ste videli...

Katka: ,,Ja som si myslela, Ze to bude tiplne inak...no, tie podmienky. “

Mama Katke: ,,Ja len tolko povim, Ze komu sa u nds neliibi, brdna je otvorend. My si neméZme paldce
dovolit, Zijeme z pdr korin a ty potom moZes volaco hovorit o dome, ked ty budes mat svoj. A Ze si na
to vilastnymi rukami zarobis. A nie, Ze hladds miliondrov. “

Moderétor: ,, Toto letargickd dievéina necakala. Inokedy dobrdcka a veseld Zena brdni svoje tizemie
s razanciou dvestokilového hrdca amerického futbalu. A Katka sotva lapd po dychu.

Mama Katke: ,, Méj syn miliondrky nehladd...ten si hladd seberovnii...a nehrd se ze seba granda. Ze
k volakomu dojde, ten ho zacne...ten prenho nachystd Seckého a nad Seckym ohrna nos, jak to robis
1.

Tonko: ,,Ja mdm pre tento jeden Specidlny vyraz. Grofka Erdody...

Mama: ,,Kerd si nesie nad sebii...lenZe maj...ja ti len jedno hovorim, s tymto zle pochodis. Natrafis na
takého, ¢o budes v Zivote banovat. “

Moderator: ,,Pani Ivetka Katke dost fandi. PravdepodobnejSie totiz je, Ze ofucand cukrdrka uZ na
nikoho nenatrafi. “

Mama Katke: ,, A nikdo nadomnii nos ohrnat nebude. “

Katka sa dviha z pohovky a hovori: ,, Dovidenia. “

Tonko: ,, Dovi.

Tonko: ,, Pockaj, pockaj, mdme aj zdznam. “

Mama: ,, Nemdme, vtedy tu neboli oni. “

Tonko: ,, Urcite? “

Otec: ,,A hento?“

Tonko: ,, Aha. “

Zvukovo-obrazovy predel programu.

Na spodnej liste za logom programu népis ,, V dnesnej reldcii uvidite...



Zostrihané vyjadrenia dcastnikov programu, ktoré tvoria jeho obsah. Zostrih je bez komentara:

Tonko sype do pohdra prasok: ,,To je proti Zalidku, na odgrgnutie, uvolnenie celkové, tych plynov.
Naésledne si Tonko sadé do kresla a vyrazne hlasno si odgrgne.

Tonko: ,, Pardon. “

Dodo v kuchyni Studuje nédpis na tube: ,, Komplexné krmivo pre vSetky ryby chované v zdhradnom
Jjazierku. Trosku ochutené, trosku ochuteny puding pre mamu.

Tonko, otec a matka vo wellnes centre — vSetci leZia na posteliach, zabaleni v dekéch.
Otec: ,, To on nemd tuto Sancu na Slovensku, na okoli to nemd Sancu ndjst’ si dievca.

Dodo a mama v kuchyni, mama faj¢i cigaretu.

Dodo: ,,Mdm prekvapenie pre teba.

Mama: ,, No prosim, nech sa pdci.

Dodo: ,, Dal som ti zrobit puding. Cokolddovy, cokolddovo-vanilkovy. “

V zabere Stvorica muZov v interiéri bytu, oble€ené maju masky.
Roman: ,,Co si ty myslis o sebe, len zbytocne pokazis mi ndladu. Mal som ju velmi vynikajiicu....UZ
som psychicky zniceny, tiplne.“ (Roman place).

V zabere Tonko v obleku pocas pohovoru v pracovnej agenture.
Zamestnankyiia agentury: ,,Jednoducho, vidy hladaji ludi, povedzme si, ktori sii schopni okamZite
pracovat na sto percent.

Otec Anton a mama Iveta sedia na pohovke, v rukdch maji palice a na nich natiahnuté ponozky
s nakreslenymi tvdrami. Otcovi sedi v lone macka.

Otec: ,, Toto co prislo? MoZeme to zjest?

Mama: ,,No nie. Je to pritulné, milé, to si nehdme. *

V zabere interiér bytu Marty a Doda. Do bytu vstupuje muz.

Muz: ,,Kde mdm peniaze? “

Marta: ,, TakZe nevyndes? “ Marta sa dviha zo stolicky a odchddza s kI'i¢mi v rukach.

Muz: ,,Nevyndem....hladdm, ¢o dalsie...

Mama: ,,Co Jja dalsie...(nezrozumitelné) ‘. Marta nieco nastrieka do o¢i muZa, ten sada do kresla a do
dlani si sklana tvar.

Tonko v obleku stoji v lese a spieva: ,, Neviem byt sdm...neviem byt sdm.
Zvukovo-obrazovy predel programu.

V zabere pan Anton ako beZi, potom cvici na dvore.

Moderator: ,,Nastal novy deni azdd sa, Ze Tonkov tatino uZ urdzky zlostnej synovej ndpadnicky
rozchodil. *

Otec: ,,To je...tdto rozcvicka je dobrd, aby ste si rozpridilo sprdvne celé telo, aj krv aj vsetko.
Ruky...do kruhov...hore, takto, krizom, krdZom.“

Zvukovo-obrazovy predel.

V zabere matka a syn v obyvacke, ich vyjadrenia si doplnené zdbermi z navstevy ndpadnicky Katky.
Moderétor: ,,Ale zdd sa, Ze Tonko s mamou mali krusny vecer.“ (v zdbere mama a syn v obyvacke).
Mama: ,, Vecer este sme to preberali se synom, tii slecnu...

Moderétor: ,,Situdciu vsak zvlddli dobre. Poriadne to celé rozobrali a dospeli k logicky znejiicemu
zdveru.“ (v zabere retrospektivne obrazky z predchddzajiceho dielu, na ktorych je Katka pocas
navstevy u rodiny Tonka)



Mama: ,,Ona nepoZaduje normdlneho chlapca. Keby hu ozaj mav rada, ona potrebuje takého, co by
hu ada dobre otlkav.“ (v zabere matka, sediaca na pohovke)

Moderiétor: ,, Nie je isté, ¢i ada dobré otlkanie je to, po com moletnd Katka tiZi, v kaZdom pripade je
to presne to, ¢o by jej Tonko s mamou v tejto chvili dopriali. Napokon, naloZit jej dokdzu aj sami.
Mama: ,,Ona sa ide povysuvat a takisto chodila do osobitnej skoly ako chodiv on.

Moderator: ,,Obézna dievcina md aj dalsi nedostatok a ten je v ociach pani Ivety omnoho vdaznejsi.
Mama: ,,Ona otvorene hovorila, Ze ona len po diskotékach. A jako moZe chodit po diskotékach, ked
tancovat nevi? *

Moderdtor: ,, Tonko chce za trdapnou epizodou urobit’ hrubi ciaru a skor sa snaZi analyzovat, kde sa
stala chyba, aby ju uZ druhykrdt neurobil.

Tonko: ,,Ja radsej idem na nejaké neutrdlne miesto, bud do mesta, do nejakej cukrdrni, kaviarni,
s dievcatom, Ze spoznat ju prirodzenou cestou.

Moderator: ,,Je to jasné. Najpravdepodobnejsou pricinou zoznamovacieho fiaska je fakt, Ze nevliidnu
cukrdrku pozvali Tonko a jeho rodicia rovno k sebe domov. “

Tonko: ,,Nie na domdcom tizemi, najprv na neutrdlnom, neutrdlnej pdde, to je najlepsie.

Moderétor: ,,AvsSak vyhody neutrdlnej pody majii v Tonkovom podani pomerne hrozivy podton.
Tonko: ,,Lebo td neutrdlna pdda, tam si ludia, ked aj nieco sa stalo by, by boli svedkovia, by mohla
dat ja alebo ona trestné ozndmenie. *

Moderétor: ,, Preco by, preboha, mal niekto na prvom rande poddvat trestné ozndmenie? Mohol by sa
niekto opytat. Ale po stretnuti so zlostnou cukrdrkou z Poruby sa to zas aZ také pritiahnuté za vlasy
nezdd. Zivot Tonkovej rodiny sa dostdva do normdlu a kazdy sa venuje svojej prdci.

Mama v kuchyni peéie kola¢: ,, Oddelime si bielka od Zltkov...“

Moderétor: ,, Tonko sa na mamin koldc urcite tesi. Predtym, ako ho ochutnd, si vSak musi dat do
poriadku Zalidok. “ (v zabere Tonko sype do pohdra s ¢irou tekutinou prasok)

Tonko: ,,To je proti Zaliidku, na odgrgnutie, uvolnenie celkové, tych plynov.“ Tonko si sada do kresla
a vyrazne si grgne.

Tonko: ,, Pardon. “

Moderétor: ,, Takto uvolneny sa vrhne Tonko do pripravy na nesmierne doleZitii vec. KedZe ho cakd
vytiiZeny pracovny pohovor, rozhodol sa trochu oprdsit svoju anglictinu.“ (Tonko sedi za stolom
a pise.)

Tonko (foneticky): ,,Helou, je, mai nejm is Tony. Aj lajk tu vork iz kompyjiitersity kompjiiters. Aj em
derajden men ovr ju.“

Moderiétor: ,, Slovnd zdsoba Tonkovi problém nerobi, jedinou prekdzkou je jeho recovd vada, ktord je
pozostatkom choroby z detstva. Napriek nej sa Tonko s tazkym jazykom pasuje statocne.

Tonko: ,, Kompjiitrs, kompjiitrs, kompjtitrs, kompjiitrs, kompjitrs, kompjiitrs...ah, hlava zacina boliet. *

Zvukovo-obrazovy predel.

Moderator: ,,Medzitym sa pani Ivetka pri svojej obliibenej cinnosti rozhovori o predmete, ktory ju
okrem vecne pritomnej macky charakterizuje asi najviac. “ (v zdbere matka v domacnosti)

Mama: ,,A ja bez okuliarov nevidim. Tak to potom muza najedovalo, tak zebrav tenky drotik,
vytvaruvayv rdm, tam, de to bolo prelomené, tam to spojev s tym drotikom a potom zebrav levkoplast
a s tym to stahov, aby ty okuliare drZali pokope. “

1. preruSenie (trvanie reklamy 6 min. 4 s)

V zabere mama Iveta ako pripravuje kol4¢. Nasledne do kuchyne prichadza Tonko.

Moderator: ,, UZ je jasné ako obskiirna optickd pomdcka drZi pokope aj na tvdri svojej majitelky. Sila
ldsky, ni¢ menej, nic¢ viac. Ale tu uZ prichddza Tonko, aby svojim rodicom predviedol svoj pokrok
v anglictine. “

Tonko: ,,Mami, zhruba som sa nieco naucev, ale neviem, ¢i to pojde na sto procent. Helou, mai neim
is Tony. Jes laik, ldjk tui wort vizr kompjuters. Eis end rait men ovr ju.“

Otec mame: ,, 7o otrasie nieco.“ Mama vysypdva plech mikou.

Moderdtor: ,,Pani Ivetka s manZelom svojho syna miluju, ale jeho anglictina na nich velky dojem
neurobila. Necudo. Zdd sa totiz, Ze pani Ivetka je uprostred nakriicania vlastnej kuchdrskej Sou. “
Mama Ivetka: ,, Tritbu sme si predhriali, cul priddme trocha a ddme to do triby.



Moderétor: ,,Kym Tonkova mama dostala Sancu konecne predviest svoje kuchdrske umenie pred
kamerami a patricne si to uZivat... "

Zvukovo-obrazovy predel.

V zébere Dodo ako v kuchyni vari.

Moderator: ,,...v KoSiciach sa bude varit. Ale Dodo ddva skor prednost tekutej strave.“ Dodo otvara
flasu alkoholu.

Dodo: ,,Otvdram fernet, ddme mame trosku do kdvy.“ Dodo nalieva alkohol do pohara s hnedou
tekutinou.

Moderétor: ,, Nevedno, preco Dodo leje mame alkohol do kdvy potajomky. Sidiac podla jej sprdvania,
urcite by neprotestovala. A zdd sa, Ze prekvapenia nekoncia. Dodo sa chystd varit.

Dodo: ,,Mlieko, puding, slahacka.* (Dodo postupne ukazuje ingrediencie)

Moderator: ,, Uvarit' puding s jednou rukou v sadre av druhej ruke s fernetom je vyzva, ktord si
vyZaduje obrovskii motivdciu. Td Dodova je zatial’ utajend. *

Dodo: ,,Sa robia hrudky.“ (Dodo sype praSok do hrnca s bielou tekutinou, ndsledne rozmieSava
prasok)

Moderétor: ,,Zdd sa, Ze neobratny mladik si chce udobrit mamu, ale ¢i sa mu to podari s hrudkovitym
pudingom, je otdzne. Nastastie si Dodo spomenie, ¢co mu pomdha v kaZdej situdcii.

Dodo: ,,Ddme trosku fernetu...a to bolo troska viacej.* (Dodo otvara fl'asu, na flasi je rastrovany
ndzov na etikete, postupne leje tekutinu do variaceho sa pudingu)

Moderitor: ,, Fernet hrudky nerozpustil, ale aspori trochu zlepsil Dodovi ndladu. Co md viak zdhadny
mladik v uimysle teraz?“ (v zabere hrniec s bublajicou hmotou)

Dodo: ,,Ddme tam troska ingrediencie, mdme tu nejaké krmivo pre rybicky, potom tu mdme nejaké
Cerviky a nakoniec nejaké granulky.* (v zabere Dodo, ktory postupne dviha r6zne tuby a ¢ita ndzvy
na ich etiketach)

Moderétor: ,, Pred chvilou sa zdalo, Ze hrudkovitd masa z prihoreného mlieka uz horsia byt nemoze.
Diabolsky mladik vsak posiiva hranice. “

Dodo: ,,Komplexné krmivo pre vsetky ryby chované v zdhradnom jazierku. Hehe.. fiilii...to je
smradu. “ (v zdbere Dodo ¢ita ndzvy na etiketach, ndsledne sype obsah tuby do ruky)

Moderator: ,,Ak bolo Dodovym zdmerom uvarit najhorsi puding na svete, tak uz je skoro tam, ale co
chce s prepracovanou gebuzinou robit?“ (v zébere Dodo, zruky presypdva granulidt do varenej
hmoty, ndsledne otvdra druhd tubu, z ktorej odsypava pripravok do ruky a potom do hrnca)

Dodo: ,, Trosku ochutené, trosku ochuteny puding pre mamu, jedla to uZ aj minule, chutilo jej velmi,
zjedla celii misku...bude rada, pochutnd si. “ (Dodo mieSa puding)

Moderétor: ,,0. K., tak naservirovat toto Zene, ktord ho vychovala, stard sa onho a Zivi ho, a jedinou
jej chybou je, Ze mu nechce dat lubovolnii sumu penazi kedykolvek, to je silnd kdva, vlastne silny
puding. A bude este silnejsi.“ (v zébere Dodo prelieva puding do misky, nasledne na strieka §lahacku
a potom Cerveny sypky prasok)

Dodo: ,, Trochu papriky...sladkii...stipe. “ (v zabere Dodo dviha pred kameru tubu s Cervenou sypkou
hmotou, na tube népis ,,PAPRIKA*)

Moderator: ,,Zdkerny mladik je so svojou gebuzinou zjavne spokojny. Keby si hladal prdcu s takou
energiou, s akou pripravuje pre svoju matku nechutni gastropascu, u? by ddvno bral slusny plat
a vyhrdval firemné ping-pongové turnaje.

Dodo otvara fl'asu: ,, Ddme jedného frtana...na zdravie.* (v zabere Dodo po otvoreni fl'aSe pije rovno
z nej, etiketa na fTl'asi je rastrovand)

Moderator: ,,Absurdnou nendvistou hnany Kosican cely cas zfernetu starostlivo ochutndval, ale
skutocnii kvalitu obludného dezertu dokdZe odhadniit' celkom presne.” (v zabere Dodo leje z fTaSe
s rastrovanou etiketou jej obsah do pudingu, ten nésledne preteka cez okraj, Dodo utiera kuchynsku
linku, potom ochutna puding a nésledne ho z dst vypltiva do dresu kuchynskej linky)

Dodo: ,,Ani psovi by som to nedal zoZrat. No, este takému tillavému hej.“ (Dodo sedi na stolicke
a vySkrabdva obsah hrnca do smetiaka)

Moderdtor: ,, Kym sa Dodo snaZi napchat svoju zlobu na cely svet do ... *

Zvukovo-obrazovy predel.
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Moderator: ,,...malej misky a ozdobit ju slahackou, Tonko s rodinou si ten isty svet vychutndvaji, ako
sa patri. A spolu. Ako sa coskoro ukdze, aj ich cakajii sladké chvile.* (v zdbere Tonko a jeho rodicia
prichddzaji k budove, ndsledne sd v plavkdch a potom leZia vSetci traja v miestnosti na posteliach,
prikryti dekami)

Masér: ,, Spravim vdm cokolddovy zdbal.

Otec: ,,MéZe byt “

Masér: ,,Je to cistd cokoldda, ja vds natriem... "

Otec: ,,Ano. “

Moderétor: ,,Kym Tonko s tatinom si len potichu uZivaju sen kaZdého maskrtnika, mamu Ivetku aj
v tejto odpocinku zasvitenej chvili trdpi jedind vec averu sa snou neviha zverit' zvedavému
masérovi.“ (v zabere leZiace nahé telo pana Antona celé potreté ¢okolddou, intimne partie s zakryté
vrstvou félie, ndsledne masér bali celé telo do félie a potom do deky)

Mama: ,, Toho chlapca...

Otec: ,,Mladsieho...

Mama: ,,...nemoZeme oZenit.

Masér: ,, Tohto?

Otec: ,,Ano. “
Masér: ,,A nedari sa ani to...
Otec: ,,Ani to.“

Masér: ,, Fiha...a, vsak ono sa podari.

Moderdtor: ,,Ale dobrosrdecné uistenie priatel'ského maséra zifalym rodicom nestaci. Podrobne totiZ
Tonkov problém analyzovali a zdd sa, Ze na to prisli. ©

Otec: ,, To on nemd tuto Sancu na Slovensku. Na okoli to nemd Sancu ndjst si dievca. “

Masér: ,, Myslite?

Mama: ,,Ano.

Masér: ,, Nikdy nehovorte nikdy.

Mama: ,,Ja hovorim, lebo kaZdd sa z neho smeje za to, Ze md problémy s recou.

Masér: ,,Ale, vidycky sa nieco ndjde.

Moderator: ,,Jasné, cudzinka by pokladala Tonkovu recovii vadu len za sicast jazykovej bariéry a tym
by sa jeho handicap stratil. Tonkovci sa veru nezdajiu. Ale ich syn sa teraz zaoberd len a len faktom, Ze
uZ dvadsat’ miniit leZi v nezndmej miestnosti nahy a natrety cokolddou.

Tonko sedi pred logom programu: ,, Trochu som sa citev cudno, lebo obvykle to nemdvam, Ze to je na
Cistenie pleti. To aspon hovoril. Neviem, Ci je to pravda alebo to neni pravda. “

Moderétor: ,, Tonko nemieni uverit v§etkému, co mu kto povie, najmd nie vtedy, ak ho ten clovek drii
zabaleného v igelite. NavySe sa pred chvilou dozvedeli, Ze tdto cokoldda sa nesmie jest. Podozrievavy
Tonko je ako na ihldch, ale mama s tatinom si bezstarostne uZivaji zvldstny zdabal. “ (v zdbere Tonko
a jeho rodicia ako leZia zabaleni v dekach)

Otec: ,, (nezrozumitelné)“.

Mama: ,,Octivaj, tatko, véul dojdem domov a by nds kocky zbadali a pes, tak pojdu von. Pordd
chuddtka utecu.

Moderitor: ,,Milé rodinné starosti pokracujii aj po zdbale. Pdn Anton veselo vycina vo vonkajsom
bazéne a pani Ivetke sa to velmi nepdci. Co ked ochorie?* (pan Anton pldva v bazéne, nasledne sa
utiera)

Otec: ,,A nebolo tam studeno...voda. “

Mama: ,, Ociivaj, tatko, a nebudes musiet tot...ti prinde aj sama voda natece. “

Moderitor: ,, Rodinnd chvilka vo wellnesse je sice veseld a bezstarostnd, ale pani Ivetka md na seba aj
svoju rodinu velmi realisticky pohlad. Dobre vie, co je najvicsou slabinou ich domdcnosti.“ (v zabere
rodina odchadza z kipelov)

Mama sediaca pred logom programu: , Bolo tam CistejSie jako u nds, lebo tam sa nenanosi Spiny
z dvora jako u nds. Ked’ sa ide aj z predného dvora, tam je trdva, hned sa donese, kirmia sa zvieratd,
na tych svetroch sa im to nachytd a padne im to tu. To by sa kaZdych pdt miniit muselo zametat. “

Zvukovo-obrazovy predel.
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V zabere Dodo a mama v kuchyni, na dolnej liSte za logom programu ndpis ,, Dnes este uvidite...*
Dodo a mama v kuchyni, mama faj¢i cigaretu.

Dodo: ,,Mdm prekvapenie pre teba.

Mama: ,, No, prosim, nech sa pdci.

Dodo: ,, Dal som ti zrobit puding. Cokolddovy, cokolddovo-vanilkovy. “

V zabere Stvorica muZov v interiéri bytu, oble¢ené maju masky.
Roman: ,,Co si ty myslis o sebe, len zbytocne pokazis mi ndladu. Mal som ju velmi vynikajiicu....UZ
som psychicky zniceny, viplne.“ (Roman place)

V zabere Tonko v obleku pocas pohovoru v pracovnej agenture.
Zamestnankyiia agentury: ,,Jednoducho, vidy hladaji ludi, povedzme si, ktori sii schopni okamZite
pracovat na sto percent.

Otec Anton a mama Iveta sedia na pohovke, v rukdch maji palice a na nich natiahnuté ponoZzky
s nakreslenymi tvdrami. Otcovi sedi v lone macka.

Otec: ,, Toto co prislo? MoZeme to zjest?

Mama: ,,No nie. Je to pritulné, milé, to si nehdme. *

V zabere interiér bytu Marty a Doda. Do bytu vstupuje muz.

Muz: ,,Kde mdm peniaze? “

Marta: ,, TakZe nevyndes? “ Marta sa dviha zo stolicky a odchddza s kI'i¢mi v rukach.

Muz: ,,Nevyndem....hladdm, ¢o dalsie...*

Marta: ,,Co ja dalsie...(nezrozumitelné)“. Marta niecCo nastrieka do o¢i muZa, ten sadd do kresla a do
dlani si sklana tvar.

Tonko v obleku stoji v lese a spieva: ,, Neviem byt sdm...neviem byt sdm.
Zvukovo-obrazovy predel.

V z4bere mama a Dodo v kuchyni, mama faj¢i.

Moderétor: ,,Kym Dodov diabolsky puding cakd na svoj okamih v chladnicke, on bez rozpakov
komentuje obed, ktory mu navarila mama.

Dodo pri kuchynskej linke, ochutndva jedlo v hrnci: ,, Hm, dobre som posolil, dobre bude. *

Moderitor: ,,Ale ani dobry obed neodvridti zdkerného syna od jeho hnusného pldnu. Prdve naopak.
Akoby sa ani nevedel dockat, kedy jej ohavny dezert naserviruje.” (obaja sedia, mama si zapal'uje
cigaretu)

Dodo: ,, Urobil som prekvapenie pre teba.

Mama: ,, No, prosim, nech sa pdci. “

Dodo sa dviha zo stolicky, z chladnicky vybera puding a poddva ho mame a opit’ si sadd na stolicku.
Dodo: ,,Dal som ti zrobit puding. Cokolddovy, ¢okolddovo-vanilkovy. Aj so ze Slehackou. Len este
ceply je.“

Moderétor: ,, Tak je to naozaj pravda, v Dodovom vniitri sa nahromadila zloba, ktord mu veli pohostit
mamu pudingom plnym krmiva pre rybicky, uschnutych cervikov a vosiek. Ubohd pani Marta o nicom
netusi.

Mama: ,,Ta ja potrebujem chudniit, moj zlaty...

Dodo fajéi: ,,(Vypipané), piskoty som zabudol dat. Nie s piskoty, nie?

Mama pocas jedenia pudingu: ,, V§ak to nevadi, vyborny je.

Dodo sedi pri stole, fajci a usmieva sa. Nasledne zaber na mamu, ktord puding je.

Moderdtor: ,, Pani Marta poctivo prehlta hrudky, mysliac si, Ze ich sposobila iba synova nesikovnost.
Zdkerny Dodo si svoju podlii hru poriadne uZiva. “

Dodo sedi pri stole, faj¢i, mama je. Dodo: ,, Vanilkovy, sak toto vanilka, vanilkovy toten a cukolddovy,
navrchu slahacka.

Mama: ,,ﬁakujem. “
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Moderétor: ,, Nevedno, ¢o Dodo citi pri pohlade na to, ako jeho mama hitd susené cerviky a granulky
pre jazerné rybky, ale aj ked je to neuveritelné, zrejme to bude nieco prijemné.

Dodo mame, ktord pokracuje v jedeni. Dodo: ,, Prvy puding v Zivote. Jaky, dobry?

Mama: ,,Ano. “

Zvukovo-obrazovy predel.

Moderdtor: ,, Po chvili Dodo vychddza von a tam prezradi dévod vzniku nechutnej maskrty. “ (v zabere
Dodo krica po meste a vysvetl'uje do kamery)

Dodo: ,,Aspon nejakd pomsta za to, Ze jak vrieska po mne, ohovdra ma pred susedmi, jak odZu...klame
ludi, Ze kradnem jej peniaze...

Moderétor: ,,Zdd sa, Ze tdto rodina md vela problémov, ale rieSit' ich pudingom, je skutocne
extrémne.

Dodo: ,,KaZdy na mia pozerd jak na debila, Ze ja som td najhorsia..., pritom ona vsetko toto zacina,
akoZe zacina kaZdého klamat. “

Moderétor: ,,Na to, Ze hovori o svojej matke, voli Dodo dost silné slovd, ale po tom, co jej dal zjest
susené dafnie, je to uz asi fakt jedno. “

Dodo: ,,Ona je jedna vyduband Zena, to len oblbuje ludi, ona si vsetko vymysia.

Moderétor: ,,No, ako sa coskoro ukdZe, tiplne vSetko asi nie.

Dodo: ,,Je pravda, Ze som jej nieco Slohol, ¢i to boli peniaze alebo tak, ale to uz bolo ddvnejsie...
(Dodo kraca po ulici, v prestrihoch zdbery na mamu, potom na Doda vstupujiceho do predajne, nad
ktorou je vyvesnd tabula s ozna¢enim ,,ZALOZNA“)

Moderator: ,,Zdd sa, Ze Dodo sa poucil a u7 mame peniaze nekradne. NieZeby nechcel, ale ona si
zamykd izbu. “

Dodo: ,,Ked' tak, tak si opytam od nej, ked’ mi dd, tak mi dd, ked’ nie, tak sa s nnou radsej nehddam,
lebo viem, Ze je prepnutd, tak to ani nemd vyznam. “

Moderator: ,,Napriek vSetkym nesvdrom vSak zlomyselny KoSican svoju mamu stdle poslicha.“ (v
zabere Dodo a mama v kuchyni, Dodo ¢isti zemiaky)

Dodo kraca po ulici: ,,Nie, tak hovorila, Ze nech si idem daco zohnat, nejakii prdcu, ta idem skiisit
tund do agentiiry dat Zivotopis a bude aspon kludnd.

tu. “ (v zabere Dodo vstupuje do pohostinstva, nasledne si sada k barovému pultu)

Vycapnik: ,,Jak to, Ze si este triezvy?“

Dodo: ,, Ta... “
Vycapnik: ,, Nalejem ti nieco? Jak stdle?
Dodo: ,, Pivo. “

Vycapnik: ,, Vodku jednu...

Dodo: ,,Nechcem pdlenku teraz, este je skoro.

Vycapnik: ,, Nechces?“

Dodo: ,, Pivo radsej, no...

Moderator: ,,Barmanov iudiv nad Dodovou triezvostou aj odmietanim pdlenky je nefalSovany
a coskoro sa ukdZe, preco.

Vycapnik: , No, uZ som ho nevidel rok alebo dva triezveho a teraz trikrdt po takom case ho vidim
triezveho.

Moderator: ,,MuZ za vycapnym pultom je to, ¢o Dodo vidi najcastejsie. Logicky sa prdve preto jemu
zveri so svojim mrzkym pudingovym kiiskom.

Dodo: ,,Zacal som robit’ puding, som jej zrobil vanilkovo-cokolddovy puding, ale do toho, co som
dal...tieto, jak sa volajii cervy...

Vyéapnik: ,, Co si dal? Cervy?

Dodo: ,, Pre rybicky. “ Dodo sa smeje.

Moderator: ,,Barman je na alkoholikov zvyknuty, ale ked pochopi, co Dodo vlastne urobil, Zovidlny
ismev je akysi krcovitejsi. Dodo rozprdva o prikoriach, ktoré musi od svojej mamy strpiet.

Dodo: ,, Zato hovorim, na, tu mds, teraz ti to vraciam aj s tirokami.

Vycapnik: ,, TakZe teraz si jej to vrdtil....No, ale ked' jej chutilo...tak to potom muselo byt dobré.
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Moderétor: ,, Skiisenému krémdrovi trvd iba pdr sekiind, kym predycha prisernii Dodovu prihodu
a hned’ sa ju snaZi obrdtit na Zart.

Vyc€apnik: ,,A chutnal si to? Bolo dobre?“

Dodo: ,,Nie. “

Vycapnik: ,,Nie? Nebolo dobre?“

Dodo: ,, Nemal som to tu odvahu. “

Moderétor: ,,Dodo sice na ochutnanie svojho hnusného dezertu to tu odvahu nemal, ale Zaliidok md
silny dost.

Vycapnik: ,,Nie? Tak mamka potom jak ryba. *

Obaja sa smeju.

Zvukovo-obrazovy predel programu.

Moderétor: ,, Vo Svitom Jure sa chystd velkd oslava. Emilio md narodeniny. A kedZe ostatni ¢lenovia
domdcnosti chceli vsetko pripravit’ sami, zavolali si aj vypomoc.* (v zabere Styria muZzi ako nafukuji
a nésledne vesajd bal6ény po izbe.)

Roman: ,,Toto je kamardt Dusan, brat Aja, je nds velmi dobry kamardt, co s nami vyrastal a teraz
ndm pride pomdhat na oslavu.

Moderétor: ,,Ako kaZdd sprdvna pdrty v tomto dome, aj tdto je kostymovand. Emilio ide prezleceny za
krdla, Roman s Lacom tradicne za Zeny a kamardt Dusan za heterosexudla. Ale Lacovmu kostymu
nieco chyba.

Laco Romanovi: ,, Ty si mi zobral zuby?“ (Laco nasledne neidentifikovany drobny predmet hadze do
Romana, ten si chytd tvar, Laco sa smeje)

Moderator: ,, Vzdjomné dotahovanie sa je medzi tymito dvoma beznym Standardom, ale tentokrdt to
Laco zrejme prehnal. *

Roman Lacovi: ,, Vypadni! “

Laco Romanovi: ,, Pockaj, pockaj, mds to vo vlasoch.

Roman Lacovi: ,, Vypadni (vypipané). “ (Roman nasledne odchddza z miestnosti).

Moderétor: ,, Kiisok plasteliny, ktory Laco do Romana zo Zartu hodil, sice skoncil na parochni, ale
akymsi zdhadnym spdésobom sa mu pritom podarilo zranit’ Romanovo citlivé oko. “

Roman: ,,...nebude hdadzat do oci...

Ajo: ,,...debil...

Laco: ,,...vSak nie do oka som mu hodil...hej, viem, kde hddZem, co hddZem. *

Nésledne Laco, Ajo, Roman a DuSan rozpravajui jeden cez druhého.

Moderétor: ,,Laco sa snaZi absurdnym obvineniam brdnit, ale vdcsina osadenstva stoji na strane
zraneného kamardta.

DuSan Lacovi: ,, Do oka si mu trafil, vSak nie sme slepi...

Ajo: ,,Bolo to pocut, Laco...

Laco: ,,Ja viem, kde som trafil a ked’ to mal tu na vlasoch, tak do oka mu to nemohlo ist.“

DuSan: ,,Ale ten tlak, vies, vSak s tym tlakom to trafis, vsak to md nejakii vdahu.

Moderétor: ,,Samozrejme, na tlak a vahu plasteliny Laco zabudol. MoZno preto sa mu zdd Romanov
hnev trochu prehnany. “

Roman nezrozumitelne kri¢i z vedl'ajsej izby.

Laco to komentuje: ,, No, furt konci, on so vsetkym konci...

Roman kri¢i z vedlajsej izby: ,,Co si ty myslis o sebe, len zbytocne pokazis mi ndladu. Mal som ju
velmi vynikajiicu. “

Laco Emiliovi: ,, Fajn oslavu mds a neviete mi (nezrozumitelné)...

Roman kri¢i na Laca z vedl'ajSej izby: ,,...musis sa hddat v kuse, ked’ si vyberdm odtial toto Zuvacku,
alebo co to je...

Hlas v pozadi: ,,...slizolin... “ Nésledne smiech v pozadi.

Moderator: ,,Zdd sa, Ze pokazit’ Romanovi velmi vynikajiicu ndladu zase nie je aZ také tazké. Najmd
pre Laca, na ktorého je Roman zvldst precitliveny.

Roman kri¢i z vedl'ajSej izby: ,, Ty sa len rehni, fakt, daj mi desat euro, fakt, daj mi desat euro, idem
do Viedne. Fakt, mi daj desat eur a idem prec.
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Moderitor: ,, Ziadost o desat’ euro uprostred hysterickej scény sa moze zdat trochu zvldstna, ale tu sii
na to evidentne zvyknuti.

Dusan potichu: ,,On je vdzne jebnuty.

Emilio sedi pred logom programu: ,, Roman si pytal akoZe tych jedendst euro na cestu do Viedne, lebo
on tam md priatela a furt chce cestovat. “

Moderator: ,, Laco si dobre uvedomuje, Ze najvicsim spustacom Romanovych zdchvatikov je on sdam.
Laco sedi pred logom programu: ,,Podla mita Roman vSetko prehdna, ked sa jednd...jemu nemoze
clovek povedat' jedno slovo, lebo hned . ja idem prec” ato podla mna, ked...ja neviem, akoZe
rozplakat by sa nemal za c¢o.“

Roman place: ,,Ja som psychicky zniceny tiplne.“ (v zdbere Laco)

DusSan: ,,Ja sa s nim porozprdvam, pod’ Roman, pod’ si zapdlit' (vypipané) nanho, pod, pod...*

Roman z vedl'ajsej izby s placom: ,, Nechaj ma.

Dusan: , Ale...

Moderator: ,, Romanova hystéria sa stupnuje a zdd sa, Ze ho nikto nedokdze utesit. Jediny, kto by to
pravdepodobne dokdzal, momentdlne riesi problém s chrupom.

Dusan: ,, No, daj mi tii...pod’ si zapdlit, pod’ si zapdlit potom....ale ja ti hovorim (vypipané)

Dva hlasy medzi sebou: ,,MézZem?...MoZeSs.

DusSan Lacovi: ,, Chod’ sa ospravedlnit, nie?

Emilio Romanovi: , Ale, neplac uZ.

Emilio Lacovi: ,,Laco, chod’ sa mu ospravedlnit. “

Dusan: ,, Taky (nezrozumitelné), Ze pome (vypipané) s prepdcenim....(vypipané) celii akciu.
Moderétor: ,, Lacovi konecne dochddza, Ze ak nechce pokazit celii akciu, musi zakrocit osobne.

Laco Romanovi: ,,Ja som ti to nechcel naschvdl urobit. “

Roman: ,,..si mi do oka hodil...

Laco Romanovi: ,, Prepdc, ja som to nechcel...

Roman: ,, Vies, ako ma teraz boli oko...fakt si mi do oka hodil, to nemdm rdd...mohol si mi niekde inde,
ale nie do tvdre, do tvdre mi nehddz?...moZes mi aj tuto do tela hddzat...

Laco: ,, Prepdc...

Moderdtor: ,, Lacovu pozornost uZ Roman ziskal, tak vymedzuje hranice, do tela dno, do oka nie.
Laco Romanovi: ,, Prepdc, ja som to nehodil naschvdl.

Roman: ,,Ja som sa chcel zabavit, fakt, ja nechcem nikomu urobit...

Laco: ,,Ja som to neurobil zo sra...nasilu..: “

Roman: ,,...ja mdm tiez city, co si myslis...

Moderiétor: ,, City a plastelina. Tdto nebezpecnd kombindcia sa podpisala pod konflikt plny vasni. Ale
zdd sa, Ze najhorsie maju svdtojurski gayovia za sebou.

Laco sedi pred logom programu: ,, Tak, svojim spésobom ho mdm rdd, ale nezboZriujem ho nejak, vsak
lebo jeho povaha je hnusnd.

Roman Lacovi: ,,Vsak to je vsetko na psychiku, co mi ty robis, ty mi nicis nervy zbytocne. Vsak ja som
mlady chalan, ja si nechcem nicit nervy pri tebe. Ja mdm tieZ toho dost, po krk, ja sa chcem tieZ
zabavit...

Emilio: ,, Takto ti to hodil, ukdz...ddm mu, ddm mu...ked mu hodim tak isto do oka, tak pojdes?“
Moderétor: ,, Emiliov ndvrh hodny materskej skolky je po chvilke dokladnych tivah zamietnuty
a Roman konecne berie Laca na milost.*

Laco Romanovi: ,, MéZem ta objat”? Ci je vSetko v porddku? “

Roman: ,, V porddku je vsetko.“ Laco sa vrha na Romana a objima ho. Obaja sa smeju. ,,Ja tam idem
hned'. *

Moderator: ,, Niekedy staci tak mdlo. Jedno objatie a Roman je opdt vo svojej koZi.

Roman: ,,Som, dno, jasné plakal som, uz som mal, uz som psychicky na dne pri iom cely tyzden* .
Nésledne Roman Skriekajicemu papagdjovi: ,,Zavri iista, neviem rozprdvat....vtdky sprosté.* Roman
o Lacovi: ,,Ale zas mdm ho rdd, ale, lebo viem, Ze vyrastal v domove, pomdhal som mu, varil som mu,
ale tak nerobi sa to, co on robi. *

Moderétor: ,,Roman je definitivne O. K. a jeho ndlada sa raketovym tempom opdt dostdva do stavu
velmi vynikajiica. Kym svdtojurski gayovia do troch miniit od ukoncenia konfliktu a ndjdenia zubov
rozputali pdrty, ako sa patri...“ (v zabere muZi obleceni do masiek ako tancuju v izbe, na stole torta)
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Zvukovo-obrazovy predel programu.

Moderator: ,,...v Hlohovci riesia Tonkovci celkom iny problém. Zhodou okolnosti tie? suivisi so
sexudlnou identitou.“ (v zabere otec a matka sedia na pohovke, matka hladkd macku, sediacu v jej
lone)

Mama: ,,My sme furt mysleli, Ze on je macicka, Ze ..tak zato dostala meno, Ze Hermiona a viera sa
zorvaluval na posteli, synovej, Tonkovej, tak jak si, jak sa prevalel na brusko, toto hore bruskom, tak
vtedy sa to zbadalo, Ze to je kociirik a nie cicka. *

Moderitor: ,,Vysvetlenie, ako sa to zbadalo, nechdva decentnd pani Ivetka radsej na synovi.

Tonko sedi pred logom programu: ,,Sa vytiahlo, ¢o majii chlapci. Co sa, to sa vytiahlo. Ten orgdn,
koctiraci.

Moderétor: ,,Kociiraci orgdn sice svojmu majitelovi robi pravdepodobne radost, ale majitelom
majitela sposobil nemalé problémy.

Mama sedi na pohovke: ,, Tak teraz cul nevime, jaké meno mu zas vymyslet. Ale on uz ociiva na meno
Hermiona, tak mu ho uz nehdme. Tak mesto kociira cicky bude kociir. Ja som sa teSila, Ze budii malé
macatkd a zas nebudi, budii dva kociiry.

Tonko sedi pred logom programu: ,, Premenovanim na Hermiondc alebo Hermion? To ani presne uZ
neviem sam.

Mama: ,, Co, najnovsie to syn, Tonko, ich pomenuval, Ze Pi a Pa, 7 tej pesnicky. Toto Ze bude Pi a toto
Pa.“

Zvukovo-obrazovy predel programu.

Moderétor: ,, Vdasnivd diskusia o mendch pre macky je vSak predcasne ukoncend, lebo prisla Tonkova
chvila. Odchod na pracovny pohovor. Predvidavd mama si robi starosti.” (v zdbere Tonko a jeho
rodicia, Tonko odchddza z domu, otec a mama ho odprevadzaju k brane)

Mama Tonkovi: ,,O¢tivaj, daj si pozor, aby ta volade volaco nezetalo.

Tonko: ,,Jasné, ddam si pozor.

Mama: ,,A aby si trafev tam. “

Tonko: ,,Ja tam trafim, ked sa spytam.

Mama: ,,No, sak ty sa dicky vie§ opytat. “

Moderitor: ,,Na tiito chvilu Tonko dlho cakal. Vie, Ze lispesny pohovor v pracovnej agentiire mu moZe
otvorit dvere do celkom iného sveta.

Zvukovo-obrazovy predel.
2. prerusenie (trvanie reklamy 5 min. 53 s)

V zabere Tonko ako sedi v aute.

Tonko: ,, Citim sa ja tak nervozne. Lebo neviem co, jaké u vds budii.

Moderator: ,,KedZe slecna v agentiire je k Tonkovi velmi mild, tréma opadne a Tonko sa pomaly
dostdva na istejsiu podu. “ (v zabere Zena a Tonko pocas pohovoru)

Personalistka: ,, Viete robit' vo worde a exceli?

Tonko: ,,Ja vim pracovat’ vo worde aj v exceli.

Moderdtor: ,,Slecna je sice mild, ale bude potrebovat nejaké dokazy.

Personalistka: ,, Keby som sa vds opytala, viete mi povedat'? Skiisime ?

Tonko: ,, Hm...mdZeme to skisit. “

Personalistka: ,, Dobre. Viete, ako sa ndjde slovo v texte?

Tonko: ,,V texte? Ndjde sa, dd sa slovnik, sa natukd slovo, zhruba a bud’ sa tam ndjde, sa tam
nachddza alebo nenachddza.

Personalistka: ,, Vyborne, dobre.

Moderator: ,, Vyborne, a teraz treba eSte porozprdvat o predchddzajiicich zamestnaniach. Tonka
najviac trdpi prdave to, v ktorom dlho nevydrZal.

Tonko: ,,Ked’ vdm poviem pravdu, Ze td vediica ma moc nemilovala.

Personalistka: ,, Preco to bolo? Cim to bolo?“
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Tonko: ,,Neviem preco, nebol som jej sympaticky. Ci som bol Slovdk alebo Madar, neviem, preco to
bolo.“

Personalistka: ,,Ona bola inej ndrodnosti? “

Tonko: ,,Ona skor tej Madar, od, 7 toho kraja madarského.

Moderétor: ,,Toto bol vsak jediny Tonkov netispech. V inych prdcach sa mu darilo a bol obliibeny.
Coskoro sa ukdZe, Ze slecna je nielen mild, ale je aj profesiondlka. Lebo dokdze presne pomenovat
Tonkove prednosti aj slabosti.

Personalistka: ,,Ja som si tu poznacila niekolko veci. Dobry prejav, dobrd sebakritika, kognitivne
myslenie pekné, ako skutocne, len méZe sa stat..sama som z vyrobného zdvodu...jednoducho, vidy
hladajii Tudi, povedzme si, ktori si schopni okamZite pracovat na sto percent. Ale vy mdte trosku
nevyhodu, musite ich o tom presvedcit, Ze ste schopny pracovat na sto percent. *

Tonko sedi pred logom programu: ,,Na mna td pani z persondlnej agentiry bola prijemnd, bez
problémov vysvetluje, vie, ukdzala mi problémy bez Ziadnych problémov. “

Moderator: ,, Inymi slovami, mild slecna sa snaZi Tonka presvedcit, Ze s falosnou skromnostou v tomto
svete daleko nezdjde. “

Personalistka: ,,Vy ste povedali doleZiti vec, Ze ste zaucali. Mdlokto vo vyrobnom zdvode zaiica
dalsich ludi. Ten musi byt naozaj dobry. Aj toto tam vidy spomerite, nielen tak, medzi recou, Ze ste
zaucali. To znamend, boli ste Sikovny aZ natolko, Ze ste mohli odovzddvat tie skiisenosti dalej. Je to
len pre vds, aby ste sa viac predali, lebo vy si musite urobit taku reklamu trosku.

Tonko: ,,Lebo v tomto som neskiiseny, viac-menej.

Personalistka: ,,Ja viem. “

Moderétor: ,, BohuZial’ sa vsak coskoro ukdZe, Ze Tonko to mysli vprimne. Vychvalovat sdm seba
Jjednoducho nie je zvyknuty.

Tonko: ,,.Ja som myslel, Ze niekto iny by to mal skor ten motivacny list napisat, nez ja. Ze to je ako
chvdla.

Personalistka: ,,TakZe ideme.....ale to je dobre, clovek sa musi pochvdlit, ked’ md c¢im. Kto vds
pochvdli, ked’ nie vy sam?*“

Moderétor: ,, Vychovany mladik zdvorilo, ale pevne, trvd na svojom. *

Tonko: ,,Lebo nie som taky na samochvdlu, viac-menej.

Personalistka: ,, Ale vy sa musite pochvdlit, aby vds mohol niekto zamestnat, tak potrebuje si o vds
precitat, Ze vy ste Sikovny.

Tonko: ,,Jasné.

Personalistka: ,, Dobre? “

Moderator: ,,Slecne je zjavne Tonko sympaticky, lebo sa skutocne snaZi ndjst cestu, ako jeho prednosti
¢o najlepsie odprezentovat’ potencidlnym zamestndvatelom. Tonko si jej snahu uvedomuje a robi mu to
radost.

Tonko personalistke: ,,A to vam velmi pekne dakujem, Ze toto ste mi ukdzali tie...

Personalistka: ,, Nemdte za co. “

Tonko: ,,...toto ste mi ukdzali tie chyby, nikto iny mi ich neukdzal. *

Personalistka: ,, Dobre, dakujem vdam, drZim palce.

Zvukovo-obrazovy predel.

Otec Anton a mama Iveta sedia na pohovke, v rukdch maji palice a na nich natiahnuté ponoZzky
s nakreslenymi tvdrami. Otcovi sedi vlone macka. V dolnej liSte za logom népis , Dnes este
uvidite...

Otec: ,, Toto co prislo? MoZeme to zjest?

Mama: ,, No nie. Je to pritulné, milé, to si nehdme. “

V zéabere interiér bytu Marty a Doda. Do bytu vstupuje muz.

Muz: ,,Kde mdm peniaze? “

Marta: ,, TakZe nevyndes?“ Marta sa dviha zo stolicky, odchidza s kl'i¢ami.

Muz: ,,Nevyndem....hladdm, co dalsie...

Marta: ,,Co ja dalsie...(nezrozumitelné)“. Marta niecCo nastrieka do o¢i muZa, ten sada do kresla a do
dlani si sklana tvar.
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Tonko v obleku stoji v lese a spieva: ,, Neviem byt sdm...neviem byt sdm....v meste neviem byt sam.
Nasledne zaber na Tonkovu rodinu, sediacu na pohovke, kyvaji. Rodina: ,, Ahoj. “

Zvukovo-obrazovy predel.

V zébere Dodo ako otvédra vchodové dvere do bytu. Ndsledne vchidza do bytu.

Dodo: ,,Mama.... "

Mama: ,,A ja skade mdm, oné, nevies skade...

Dodo: ,, Ty vole...poZicaj Styridsat evra...ja ti ddm...*

Mama: ,,...sa vrdtilo...

Dodo: ,, Co si vrdtila?“

Mama: ,, Tade, vsak oné...tebe som.. “

Dodo: ,,...ale Ze, vsak tuto, co si mne isla...

Mama: ,, VSak ja som mu vrdtila tebe, vsak skade...

Dodo: ,,No, ale teraz...teraz mne poZicias Styridsat’ evro, potom ak dostane toten, tak ti ddm z toho...
z mojho. “

Moderdtor: ,, Pytat’ peniaze od mamy je sice jednoduchsie ako pracovat, ale nie vZdy sa to podari.
Dodo prechddza do fdazy dva. Prosebny ton.

Dodo: ,,Ja z méjho (vypipané), mama...cujes...mama.

Dodo sedi na zemi v chodbe bytu.

Moderétor: ,, Fdza dva nezaberd, okrem toho mu mama vmetie do tvdre, Ze pil. A to ju hnevd. “

Dodo: ,,Jedno pivo som vypil do matky (vypipané), co more (vypipané), som, potrebujem, do piatej
vrdtit styridsat evra. Chdpes ma?“

Moderétor: ,,Nakoniec nahnevand, ale starostlivda mama nachddza origindlne rieSenie synovho
zacinajiceho alkoholizmu.” (v zébere matka asyn v kuchyni, matka nalieva synovi do malého
skleneného pohara hnedastu tekutinu z fl'ase zelenej farby s rastrovanou etiketou)

Mama: ,, Nedds si?“

Moderator: ,, Samozrejme, Ze si dd, ale este teda, aj tie peniaze by chcel.“ (Dodo, ktorého tvar nie je
vidiet, dviha ruku s pohdrom smerom k tvari)

Mama: ,,Ja nemdm peniaze, ani korunu.

Dodo: ,, Ty nikdy nemds, ty kedy si mala (vypipané). To je (vypipané).

Moderator: ,,Dodovi pomaly dochddza, Ze nemdZe vecne tahat peniaze z vlastnej mamy aZe sa
Jjednoducho dostal do bodu, kedy ich musi zacat tahat z niekoho iného.“ (mama prechadza po chodbe
bytu, za nou Dodo s cigaretou v dstach, sicasne telefonuje)

Mama: ,, Dodo...volaj z mobilu, z mojho uz je pretelefonované.... "

Dodo do telefénu: ,, Ozaj, co som chcel..“ Dodo mame: ,, VSak zo svojho voldm do (vypipané).

Dodo do telefénu: ,,Co som chcel, mal by si mi haltnit §tyridsat evri....ah, tak ni¢ potom, dobre, diky,
cau. “

Moderétor: ,, Pekny pokus, ale v Kosiciach sii uz zrejme na tento pdrik zvyknuti. Dodo nabieha na fdzu
tri, vyhrdzky.

Mama: ,, Co mdm robit ja?“

Dodo: ,,Ta ti hovorim, ta berem televizor to mdm (vypipané).

Mama: ,, Televizor nezoberies...

Dodo kriéi: ,,Ale pre pdna do matky (vypipané), keby nebolo treba vrdtit, ta uZ Sikam vtom a ty ticho
som, tak pejt, desat evra daj (vypipané).

Zvukovo-obrazovy predel.

Moderator: ,,Opdt sa raz prejavuje nevsednd kreativita pani Ivetky ajej manZela. Ved ktord ind
rodina by pri vyzve, aby ukdzali, ako sa bavia, zinscenovala divadielko o mimozemstanoch.
Mimozemstania si v tejto domdcnosti oblibend téma a ich pripadné pristdtie v okoli Hlohovca by
pravdepodobne pani Ivetka privitala so stoickym pokojom.* (v zabere zanedbany hospodarsky dvor,
nasledne matka a otec sedia v izbe na pohovke, otec md v ruke palicu, na jej vrchole je prilepeny
papier, vystrihnuty v podobe lietajiceho taniera, po ktorého obvode st vystrihnuté diery na oknd; zo
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zadnej strany papiera otec svetielkuje baterkou, akoby svietil imitovany lietajici tanier; nasledne maji
otec i matka, sediaci vedla seba, v rukdch palice, na vrcholoch ktorych st nastoknuté biele ponozky,
ktoré maju nakreslené na sebe tvdre; rodi¢ia reprodukuji rozhovor dvoch ponoZiek)

Otec: ,, Priletelo ufo.

Mama: ,, Ociivaj, v tejto dedine sa ndm bude libit? “

Otec: ,,No, asi, pravdepodobne dno. “

Mama: ,,A budii tu mat pre nds pochopenie ?

Moderdtor: ,, Pani Ivetka je praktickd Zena a také je aj jej videnie problémov inych civilizdcii. “

Mama: ,,A co tu budeme jest?

Otec: ,, Trdvu? “ Nasledne otcovi sada do lona macka. ,, Toto co prislo, moéZeme to zest'?

Mama: ,, No, nie, je to pritulné, to si nehdme, to ndm bude robit’ spolocnost. “

Otec: ,, Tak to si nehdme. To si zebereme ze sebou?*

Mama: ,,MoZne si zebrat ze sebou, ho. Na nasu planétu.

Moderator: ,,Veru, ldska md mnoho podob a treba povedat, Ze tdto hlohoveckd je mimoriadne
sympatickd.“ (v zdbere mama a otec rozkladaji pohovku, nasledne leZia na nej obaja v objati)

Mama: , Ale mds ruky studené, hybaj, studenii mds...ty mds vidycky studensiu...ale ked ta ja
postudenim, tak sa ti to nelibi....To mrncis, Ze som prisla jak z mrazdka.

Moderdtor: ,,Je jasné, Ze Zivotné podmienky tohto manZelského pdru su nestandardné a oni si to dobre
uvedomuju, ale to im nebrdni v tom, aby sa tesili jeden z druhého a zo svojho vztahu. “

Mama sedi pred logom programu: ,,Na ldske je najkrajsie, ked’ sa dvaja liibia, Ze a veria si a jeden
druhého si podporuje, Ze nenehd ho padnit’ v najtazsich chvilach. Tak jak vidycky, ked som bola
v najtazsich chvilach, tak nenehav ma padnit’ moj muz.

Moderétor: ,,Tak, ako pdn Anton, aj jeho manZelka silno preZiva spolocnii ldsku a nemd problém
nahlas povedat, co pre nu jej muz znamend.

Mama sedi pred logom programu: ,,Zndsa se mnii moju chorobu, ¢i se mnii chodi po lekdroch, po
nemocnicdch, po vySetreniach vselijakych a nedokdzal ma opustit. Mohov si ndjst zdravsiu a mladsiu
a nespraviv to. “

Moderétor: ,,Do atmosféry totdlnej rodinnej harmonie prichddza Tonko z pracovného pohovoru
a vSetka pozornost sa sistredi okamZite na neho.

Tonko sedi doma na pohovke: ,,Moznd boli urcité problémy a to sa vyriesilo, ked sa to dd vyriesit,
vyriesilo sa. To asi....dobrd skiisenost, dobré poradenie. *

Moderétor: ,,Pohovor v pracovnej agentiire berie Tonko pozitivne. Pripomienky, ktoré mala
personalistka k jeho Zivotopisu aj sebaprezentdcii ho neurazili, naopak, berie ich ako moZnost
posuniit’ sa dalej.

Tonko: ,,Ja si myslim, Ze teraz, Ze teraz to pdjde teraz, lebo mne dalo mnoho, ¢i po pracovnej strdnke
alebo po tejto, Ze mdm to indc prepracovat’si.

Moderator: ,,S nevestou to zatial nevyslo, ale aspon k vysnivanej prdci md Tonko o krok bliZsie. Zdd
sa, Ze on aj jeho rodicia si dni nakriicania aj spoluprdcu so Stdbom poriadne uZivali. Ale ako bude
vyzerat' Zivot tejto sympatickej, aj ked nevsednej, rodiny, ked nakriicanie Sou skonci?*“ (v zabere
Katka, nédsledne Tonko pri rieke, matka a otec pri domécich tikonoch)

Otec sedi pred logom programu: ,, No tak, no Zivot bude vyzerat jako sme fungovali aj predtym, tak aj
potom. Tak isto musim krmit’ dobytok, postarat’ sa aj o rodinu, aj o vSetko, takZe jako predtym, tak aj

“«

po.
Zvukovo-obrazovy predel.

V zabere mama Marta upratuje byt, Dodo sedi na pohovke a faj¢{; ndsledne mama faj¢i pri stole.
Moderator: ,,V KoSiciach u Marty a Doda tieZ viddne harmonia, ale iba preto, Ze mama a syn sa spolu
nebavia. Pani Marta to uZ nakoniec nevydrZi a snaZi sa obnovit komunikdciu.

Marta si sadd k Dodovi na pohovku, vruke drZi cigaretu, faj¢i: ,, Tak co, Dodko...ta ides vonku
s chlapcami?...Dobre.

Moderitor: ,,Dodo cakal iba na to, kym mama vypadne z kuchyne. Dobre si totii vsimol, Ze si pri
upratovani zloZila z krku retiazku a td teraz leZi na stole. Zdkernému mladikovi viac netreba.* (v
zébere matka a syn sedia spolu na pohovke, nisledne syn odchddza do druhej miestnosti a zo stola
berie drobny predmet, ndsledne odchddza z bytu prec)

19



Marta: ,, Kde ides, Dodko?

Dodo: ,, (nezrozumitelné).

Marta: ,, Zatvor dvere. “

Moderétor: ,, Konecne sa Dodo citi vo svojej koZi. Pévodne letargicky mladik s retiazkou v ruke akoby
oZil. Viditelne sa mu zlepsila ndlada, nebodaj dokonca aj pobehne. Zdd sa, Ze konecne robi nieco, co
ho bavi.” (v zabere Dodo stoji pri aute, tvdar osoby, sediacej v aute, je rastrovand, nasledne Dodo
odchéadza do predajne, nad ktorou je népis ,,ZALOZNA*)

Dodo sedi pred logom programu: ,, Ta neviem, jako, chcel som mat peniaze a neviem, nechcela mi asi
dat’ a zato som jej zacal brat peniaze, Ze som jej zvykol, toto, zobrat, toto, Ze zistila to a zacala byt na
mna agre..., toto nastvatd, chcela ma dat aj do detského domova.“ (v prestrihu opakovany,
¢iernobiely zdber na Doda, bericeho predmet zo stola)

Moderator: ,, Pri ndvrate domov vita o retiazku [ahSieho a o dve deci taZsieho Doda nahnevand
mama.

Dodo pred vchodovymi dverami do bytu, mama mu otvéra dvere.

Mama: ,, Ty zvonis? Dodo, kde je retiazka? *

Dodo: ,,Ta ty ju..(nezrozumitelné) (vypipané). “

Mama: ,, Co mne si ju dal? Ja som tu pratala, robim...tu som isla fajcit s tebou do obyvacky... “
Moderétor: ,, Pani Marta je vSak na zapieranie svojho syna zvyknutd a tak vySetruje dalej. PotiiZeny
Dodo ukazuje svoju pravii tvdr. “ (v zabere matka a syn v kuchyni)

Dodo s cigaretou v ustach: ,, To si (nezrozumitelné)(vypipané) tu som ti ddval do ruky, more, pre
(nezrozumitelné) (vypipané). “

Mama: ,,Ta nerob...

Dodo: ,,Ta mala si (vypipané) (nezrozumitelné) more dala si...Ze ju ddm a este si (vypipané) tebe
(nezrozumitelné) (vypipané) dneska....Zo mna tu bude robit’ (vypipané).“ Dodo odchadza na schodiste
bytu, kde ho ¢akd muZ s rastrovanou tvarou.

Moderdtor: ,, Dodova nervozita by sa scasti dala pricitat’ aj pritomnosti chlapika v maskdcovej bunde,
ktorému dIZi peniaze.

Muz Dodovi: ,,Naval peniaze. *

Dodo: ,,Pockaj, ta ndjdem (nezrozumitelné) (vypipané), Ze peniaze, toto...” (Dodo otvdra bytové
dvere)

Dodo mame: ,, Daj mi hej, toto...

Mama: ,,Ja nemdm...

Dodo mame: ,, Ta mu ddm, vrdtim peniaze...

Mama: ,, Tampuldre ti ja skasiruje...

Dodo mame: ,, Tebe toto do ruky som ddval...potom uz. “
Mama: ,, Ta voldm (nezrozumitelné) .

Dodo mame: ,, Ta volaj matku (vypipané).
Moderétor: ,, Mama toho md uZ plné zuby a siahne k osvedcenej zbrani. VyhrdZa sa policajtmi.

Mama Dodovi: ,, Tebe najlepsie bude v base...

Dodo mame: ,,Ale ja som isiel tund, iSiel som vonku, prisiel som spdt, tu som ti ju dal do ruky, ta
nerob zo mia teraz vola...

Moderitor: ,,Ubohd pani Marta je v koncoch. Nemd peniaze, ani retiazku, Dodo je nepricetny
a chlapik, ktorému dlZi peniaze, je neodbymy.“ (v zabere Dodo chodi po byte, nasledne odchddza na
schodiste, kde cakd muZz s rastrovanou tvarou)

Mama Dodovi: ,,Ja som ti ju dala do ruky...

Dodo: ,, Ze ta to bavi, more, ty (vypipané)“. Dodo muzovi: ,, Pod’ ideme (dlhé pipanie).

Mama: ,, Ta nie Ze oné, ta zavoldm policajtov a pdjdete obidvaja, ked' ste sa opili.

Moderator: ,,Dodo utekd, ako za kazdym ked je problém. Problém vsak neutekd, prdve naopak.
Vchddza za pani Martou aZ do kuchyne.“ (v zabere Dodo bezi dole po schodisti, nasledne zdber na
vchodové dvere bytu, ktoré sa otvdraji a dnu vchidza muZ s rastrovanou tvarou)

Muz Marte: ,, Kde mdm peniaze?

Marta muzovi: ,, TakZe nevyndes? *

Muz: ,,Nevyndem. “

Moderétor: ,,Chlapik, ktorému Dodo dlZi peniaze, md tie? len jedny nervy. Preto prichddza
s radikdlnym riesenim.
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Muz: ,,(Nezrozumitelné), (vypipané), (nezrozumitelné), vy si zo miia budete robit (vypipané).“ (muz
chodi po byte, Marta tiez)

Marta: ,, Co robis?“

Muz: ,,Berem televizor si. “

Moderétor: ,,Ale pani Marta sa nedd len tak lahko, nacrie na dno svojich dusSevnych sil a vyrazi do
boja.* (v zabere muZz odtahuje stol, aby sa dostal k televizoru)

Marta muzovi: ,,A ty nebudes tu pred nimi ni¢ s tym robit, ¢o si myslis...

Muz: ,,(Nezrozumitelné).

Marta: ,, Co, ja ti dlhujem peniaze? “

Moderétor: ,, Pani Marta sa nekasle. Ak branie televizora bolo radikdlne, co je potom toto? “ (v zabere
sa Marta sklana k tvari muza, nieCo mu strieka do o¢i, muz nasledne sada do kresla a zakryva si tvér,
Marta potom odchddza k vchodovym dverdm bytu a zamykd ich; zdber z okna na odchddzajice
policajné auto a potom na Martu, sediacu v kuchyni a faj¢iacu).

Marta: ,, Tak, dala som mu slzdk a zavolala policajtov. Teraz bude najmenej dvadsatstyri hodin tam,
pokial’ vytriezvie, ho budii vypociivat. Idem tam nahldsit. *

Moderdtor: ,, Pani Marta Dodovym sprdvanim zjavne velmi trpi. Vychovala ho vSak sama. Problémy,
ktoré jej vychovou vznikli, vyrieSia policajti a ona sa opdt odddva svojmu neveselému osudu.
(postupné Ciernobiele zabery na predchadzajice udalosti, mama nalieva synovi alkohol, syn vstupujuci
do zaloZne, syn pije pri barovom pulte, ruka sype do hrnca ingredienciu, mama je puding)

Marta: ,, Takto si mi tu Zijeme. “ Marta vyfikne dym z ust.

Zvukovo-obrazovy predel programu.

Moderétor: ,, Tonkovi a jeho rodicom sa napriek ubezpeceniam, Ze vsetko bude ako doteraz, so Stabom
licilo velmi taZko. A tak sa nasi kolegovia rozhodli, Ze ako darcek na rozlicku nakriitia s Tonkom klip
na jeho oblibenii pesnicku.* (v zédbere rodina ako cestuje autom, nisledne zdbery na mamu a otca pri
réznych domdcich ¢innostiach)

Tonko spieva pesnicku: ,,Strasi majdk nie som pocestny v piisti (nezrozumitelné) pre silnych,
nezvlddnem skiisky, priatelov kaZdii noc telefon trdpi, na tricku nosim dithovy ndpis, nevie$ byt sdm,
nevie§ byt sdm, sdm, v meste sdm Zit nevies, neviem byt sdm.“ (pocas Tonkovho spievania sa striedaji
zabery na spievajuceho Tonka pri mraznicke, v kipelni, nasledne zaber na matku a otca na chodbe,
ktorf taktiez spievaju)

Tonko pokracuje v spievani: ,,Neviem byt sdm, neviem byt sdm, v meste sdm neviem ..byt
sdm....Aha....nad rdnom pride ku mne na balkon hviezda,...(nezrozumitelné) ddavajii (nezrozumitelné)
miesta....(insStrumentdlna hudba a pocut’ grgnutie)...pardon...v skldch vykladov, zrkadlia tvdr, sen sa
tilla po uliciach, ty hladds tvdr, ja dotyk riik, clovek v meste nemd byt sam....Ahoj.“ (v zabere Tonko
v lese, ndsledne Tonko pocas pobytu vo wellnes, poc¢as navStevy Katky, Tonkove skriknutie Aha, po
objaveni kamery, po¢a Tonkovho spievania je v pozadi poc¢ut’ muzsky hlas, ktory pomaha Tonkovi
s textom, Tonko v obchode pocas skisky oblecenia, Tonko srodi¢mi v obyvacke, Tonko v aute,
v posilfiovni, v izbe, po€as snahy o grgnutie, ndsledne spievaju pieseil spolo¢ne rodicia a Stab, zaber na
rodinu, sediacu na pohovke, kyvajui)

3. prerusenie (trvanie reklamy 5 min. 43 s)

Zvukovo-obrazovy predel programu.

V zabere
Zena 1: ,,Pdéjdeme po celom svete s Martinkou, zatial'..“
Martinka: ,, No.

Zena 1: ,, Nevieme dokedy.

Muz: ,,A Zenu treba pretiahnut’ do sucha, nie do mrkva, do do, do ked' je este mokrd z nej zist. “
Martinka: ,, Tak okej, tak podme pozriet Tonka, moznd, Ze aj zosobdsime...

Iné Zena v pozadi: ,,Aj mamu md dobri.

Martinka a Zena 1 cestujd v aute. Martinka: ,, Ty, pociivaj, méZes byt rada, Ze ja ta volade zoberem, de
by si sa ty vybrala do (vypipané), Ze si zavretd ako takd krava. MoZes byt rada, Ze so mnou volade
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ides. Aty ¢o ti ja zavidim? Ty moZes mne zdvisiet. Co ty tund (vypipané) dobre (vypipané) na mia
mat, ma neser uz ale.

Martinka, jej matka a Zena 1 idu po ceste, pred domom ich vita mama Ivetka, Tonko a otec.

Zena 1 a matka Martinky: ,, Dobry den. “

Mama Ivetka: ,,No, tak vitajte u nds.

Martinka: ,,ﬁakujeme velmi pekne. “

Nasledne v zabere mama Iveta, Zena 1 a Martinka v izbe.

Mama Iveta poddva Martinke pohdr. Martinka: ,, Dakujem pekne, ja si neprosim.

Zena 1 mame Ivete: ,, Dajte mi tam vela, dajte mi tam plny pohdr.

Martinka Tonkovi: ,, Tak, co s tebou?“

Martinina mama: ,, Vsak ho treba pekne obliect...

Mama Iveta: ,,No. “

Tonko: ,, Na diskotéky ja nechodim, ja...

Martinka: ,, Tak na zdbavu pojdeme spolu. “

Tonko: ,, To, tam ma nedostanes. “

Mama Martinky: ,, Dostaneme.

Martinka: ,,Jodj, boha...

Tonko: ,, Nedostanete.

Martinka: ,, A vSak mama ta pusti vari, ved’ uz nemds pdt rokov. “

Mama Martinky: ,,Aj oni idu. “

Tonko: ,,Lebo ja dost mdm zdbavy aj tu.

Mama Martinky spieva: ,, A ja naucend, a ja naucend....ved pod mi dat pusu, pod’ bliZsie, nech sa s
tebou zblizim, ja ti neubliZim...no pa moja ldska... (Zena taha k sebe Tonka, objima ho okolo krku
a bozkava na lice).../1ibim ta (Zena spieva) ..tak velmi ako [ibit viem.

Zensky hlas mimo kamery ddva Martinkinej matke otdzku: , Pani Hanka, boli sme na ndvsteve
u Tonka a ako to tam vyzeralo?“

Martinina mama stoji pred logom programu: cca 21 s je Zena ticho, ndsledne nezndma Zena opakuje
otazku ,, Pani Hanka, poculi ste ma?“

Mama Martinky Hanka: ,, Nie, lebo ja som hluchd.

V zébere pdn Anton v exteriéri: ,,Jak ju vychovali...jak, jak sa povie, jakd matka, takd Katka. Jaky
otec, taky syn a jaké drevo taky klin. A dicky len klin sa klinom vyrdZa.

Pan Anton na dvore s pani Ivetou a Tonkom. Otec: ,,Sak aj ja u nds, jedného som téz poznal ¢o bol, té%
si dal kravu a s kravii to robel...no ale to uz...

Mama Iveta, otec a Tonko sedia na pohovke, mama a Tonko sa smeju, otec hovori: ,, Tak, aby jeden na
druhého ony, no koza na kozu skdce...moZe td koza zostat s tii druhii kozu tehotnd, kotnd? NemoZe. Ale
uZ ked’ na nu skoci cap...nemoZe, ako ju moZe, Zeby umelym oplodnenim.

V zébere rodina Styroch muZov — gayov, medzi nimi nezndmy muZz.

Muz: |, Vies, kde je chyba? V nasSej sprostej vidde je chyba. Lebo vSetci titocia proti nasej komunite,
kazdy si mysli, Ze mdme lepru, Ze sme malomocni, postihnuti a takto to v celom, takto to v tomto Stdte
vypadd. Takto to vypadd, presne. A kazdy ta potom odstrkuje. Chod’ prec, lebo ty si buzerant, chod
prec, lebo ty Zijes so Zenou a hotovo, koniec. Koniec debaty, ides na tirad niekde, napisu tam do
kolonky neco a odpovedia, JeZismaria, toho nemoZem zobrat, lebo je homosexudl.

Nésledne v zdbere nezndmi muZi na ndvSteve v byte. Spievaju, v strede Zena, ktord pocas tanca
vyt'ahuje tricko do vysky cca polovice hrude. Hrud’ je v oblasti pfs rastrovand. Pocas tanca sa obraz
stahuje na polovicu obrazovky. V l'avej polovici obrazovky mnohouholnik so zabermi z nasledujice;j
Casti programu, v pravej polovici obrazovky rolujice sa titulky programu.

PodPa § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. audiovizudlna medidlna sluzba na poziadanie,
programova sluzba a ich zlozky nesmuii: ,,spdsobom svojho spracovania a svojim obsahom zasahovat
do ludskej dostojnosti a zdkladnych prdv a slobdd inych*.
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Utastnik konania odvysielal na svojej programovej sluzbe dita 18.06.2012 o cca 21:31 hod. program
Extrémne rodiny, v ktorom prezentoval snahu rodiCov Ivety a Antona ndjst’ pre svojho syna Tonka
priatel’ku/nevestu. Predmetny program tieZ zobrazoval pribeh pani Marty a jej syna Doda Zijtcich
v KoSiciach.

Ucastnik konania doru¢il Rade ditia 17.12.2012 pisomné stanovisko, ktoré predstavovalo spolo¢né
stanovisko ucastnika konania k sprdvnym konaniam ¢. 340-PLO/0O-4386/2012, 339-PLO/0O-4385/2012
a 359-PLO/0-4596/2012.

Utastnik konania v tomto stanovisku uviedol, cit.: ,,Rada v predmetnych ozndmeniach absoliitne
nedostatocne Specifikovala, akym konkrétnym spdsobom sa mal vicastnik sprdvneho konania dopustit
poruSenia namietanych ustanoveni Zdkona o vysielani. Rada sa obmedzila len na demonstrativne
uvedenie vybranych neucelenych informdcii a vyjadreni z odvysielaného prispevku, pricom vsak
opomenula identifikovat' ktoré konkrétne informdcie mali porusit' ustanovenia Zdikona o vysielani a
rovnako tak, opomenula identifikovat’ akym sposobom (konkrétnym konanim, opomenutim a pod.) mali
tieto informdcie porusit’ ustanovenia Zdkona o vysielani. Konanie Rady nie je moZné povaZovat za
stladné so zdkonom nakolko iicastnikovi neposkytuje presnii a relevantnii informdciu o rozsahu jeho
obvinenia a konkrétnych okolnosti, ktoré by mali odovodiovat' existenciu spravneho deliktu. Rada
navySe neidentifikovala fyzické osoby, do ktorych prdv malo byt konanim vysielatela zasiahnuté,
dokonca Rada ani totoZnost tychto osob nepoznd. Najpodstatnejsim znakom zdsahu do prdv na
ochranu ludskej dostojnosti musi byt presné a jasné vymedzenie individualizovaného subjektu, ktory je
nositelom tidajne porusenych prdv. Rada sa v ozndmeni obmedzila len na neurcité pomenovania 0soéb
z hladiska ich postavenia v rodine (matka, otec, stryko) a pomenovania menom (Tonko, Iveta, Marta,
atd.).

Na tstnom pojedndvani Géastnik konania uviedol, cit.: ,, K podkladom pre rozhodnutie UK uvddza, Ze
dostojnosti danych osob. Podla jeho ndzoru malo dojst k vicsSej specifikdcii, ktoré konkrétne casti
tychto dialogov predstavovali zdsah do [ludskej dostojnosti. K takto vSeobecne formulovanym
podkladom nevedel zaujat konkrétne stanovisko.

Ucelom ozndmenia o zadati spravneho konania je informovat’ ti¢astnika konania o predmete spravneho
konania a to v takom rozsahu, aby sa mohol k eventudlnemu porusSeniu zdkona relevantne vyjadrit’.
Predmetom tohto spravneho konania bolo postidenie, ¢i dany program mohol svojim obsahom
a sposobom spracovania zasiahnut' do l'udskej dostojnosti tcinkujicich Katky, Tonka, Doda a jeho
matky Marty. Ako uvadza aj sam ucCastnik konania v ozndmeni o zacati spravneho konania boli
citované vyjadrenia, pri ktorych podl'a nazoru Rady vzniklo dévodné podozrenie, Ze vzh'adom na svoj
obsah a spdsob spracovania mohli zasiahnut' do I'udskej ddstojnosti vysSie uvedenych osob. Je teda
zrejmé, Ze Ucastnik konania bol jednoznacne a nezamenitelne obozndmeny s predmetom spravneho
konania ato v dostatoénom rozsahu na to, aby sa mohol vyjadrit ku vSetkym relevantnym
skutoc¢nostiam, ¢o koniec koncov aj urobil vo svojom pisomnom stanovisku.

V zmysle pravnej tpravy spravneho konania je vylicené, aby Rada v priebehu spravneho konania
explicitne konStatovala presne, ktoré konanie a akym spdsobom naplnilo dand skutkovu podstatu.
Dané skutoc¢nosti Rada mdZe skonstatovat’ az po spolahlivom zisteni skuto¢ného stavu veci a v zmysle
§ 47 zékona &. 71/1967 Zb. ich uvedie vo vyroku a oddvodneni rozhodnutia. V opacnom pripade by
Rada v rozpore so zdsadami sprdvneho konania prejudikovala svoje rozhodnutie.

K otazke totoZnosti ucinkujucich, do ktorych l'udskej dostojnosti bolo zasiahnuté Rada uvidza, Ze je
irelevantné, ¢i poznd ich presni totoZnost' (meno a priezvisko). Najvyssi sid Slovenskej republiky
potvrdil svojim rozsudkom €. 3 Sz/66/2009 zo diia 11.03.2010 rozhodnutie Rady ¢. RP/38/2009 zo dia

08.09.2009. V tomto rozhodnuti Rada sankcionovala vysielatela MARKIZA-SLOVAKIA, spol. s r.o.
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za odvysielanie prispevku, ktory zasiahol do l'udskej dostojnosti Zeny o zraneniach, ktorej informoval.
V predmetnom prispevku nebolo uvedené ani krstné meno ani priezvisko tejto Zeny. Najvyssi sud
Slovenskej republiky sa vSak stotoznil so zaverom Rady, Ze na zaklade vonkajsSich
identifika¢nych znakov, ktoré odzneli vtomto prispevku (ziber na dom Zeny, jej vek,
skuto¢nost’, Ze ma dvoch synov atd’.) bola tato Zena jednoznacne identifikovate’na pre svoje
Sirsie okolie.

Tonkova rodina bola okrem vizudlneho zobrazenia vSetkych jej ¢lenov pri réznych cinnostiach,
identifikovand prostrednictvom krstnych mien jej ¢lenov, bolo uvedené, Ze Ziju ,,ned’aleko Hlohovca®
a recipientovi bolo sprostredkovanych viacero zdberov rodinného domu a okolia, v ktorom tdto rodina
Zije. V rdmci programu tieZ bolo explicitne poukdzané na zdravotné problémy syna Tonka, ktoré na
flom zanechali trvalé nasledky. Marta a jej syn Dodo boli taktieZ identifikovani krstnymi menami,
faktom, Ze Zijui v KoSiciach, viacerymi vizudlnymi zdbermi z ich bytu, bytového domu ako aj jeho
okolia. Zéroven bolo tieZ detailne poukdzané na problémy, ktoré m4 pani Marta so svojim synom a to
najmi skuto¢nost, Ze jej syn Dodo kradne veci aodndia do zilozne. Uéinkujica Katka bola
identifikovand prostrednictvom krstného mena, jej profesie (cukrdrka) ako aj miestom bydliska
(Prievidza). Bolo tieZ poukdzané na fakt, Ze v minulosti v rdmci programovej sluzby JOJ vystupovala
uz v podobnej Sou (Farmar hl'ada Zenu).

VzhPadom na vSetky okolnosti dospela Rada k jednoznaénému zaveru, Ze najmi pre SirSie
okolie boli vysSie uvedeni G¢inkujiaci jednozna¢ne identifikovatePni.

Ucastnik konania v d’alej Gasti svojho stanoviska cituje ¢l. 26 ods. 1, 2 a 4 zdkona &. 460/1992 Zb.
Ustavy Slovenskej republiky ako aj &l. 10 ods. 1 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach
a slobodach auvadza ,, Na zdklade vyssie uvedenych ustanoveni Ustavy SR a Dohovoru, md vcastnik
sprdvneho konania za to, Ze predmetny odvysielany prispevok je slobodnym prejavom a Sirenim
informdcii, ktory spadd pod Ustavou SR a Dohovorom garantovanii ochranu slobody prejavu. Takto
chrdnenii slobodu prejavu a Sirenie informdcii je moiné zo strany Rady ako sprdvneho orgdnu
obmedzit len zdkonom a na jeho zdklade a zdroven za splnenia podmienky, Ze takyto obmedzujiici
zdsah zo strany sprdvneho orgdnu je v demokratickej spolocnosti nevyhnutny na ochranu prdv a
slobod inych, bezpecnost Stdtu, verejného poriadku alebo ochranu verejného zdravia a mravnosti.
Ucastnik konania md za to, Ze predmetné sprdvne konanie vedené proti iicastikovi konania je
zdsahom do jeho Ustavou SR a Dohovorom chrdneného prdva na slobodu prejavu.

Dohovor o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slobdd (dalej len ,,.Dohovor®) v ¢l. 10. zakotvuje
pravo na slobodu prejavu pre kazdého. Rovnako viak Dohovor ako aj Ustava SR ustanovuji moZnost’
obmedzenia slobody prejavu a prdva na vyhladdvanie a Sirenie informacii. Sloboda prejavu je
garantovand len do tej miery, pokial’ v neprimeranom rozsahu nezasahuje do zdkladnych prav a slobod
a pravom chranenych zaujmov inych. Neprimerany rozsah moZe spocivat’ najmé v zdsahu do l'udskej
dostojnosti a cti inych. V takych pripadoch uz je nutné hovorit’ o jej obmedzeni a vynimkach, kedy je
potrebné zasiahnut’ do slobody prejavu. Sloboda prejavu teda nema absolitny charakter.

Z citovanych noriem vyplyva, Ze slobodu prejavu je mozné obmedzit na zdklade kumulativneho
splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi

- vyplyvat’ zo zdkona,

- byt nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti,

- sledovat legitimny ciel’.

Adjektivum ,,nevyhnutny* v zmysle €l. 10 ods. 2 Dohovoru zahfiia naliehavu socidlnu potrebu, pricom
vnutrostatne organy zmluvnych Stitov Dohovoru maji urcity rozsah vol'nej uvahy na postdenie jej
existencie, a to samozrejme s eurépskou kontrolou (Rozhodnutie Eurépskeho stidu pre I'udské prava,
d’alej ,,ESLP* vo veci Lingens v. Rakusko, 8.jdl 1986, séria A, €. 103, str. 25, ods. 39). Nevyhnutnost’
zaroven znamena nemoznost dosiahnut’ ciel obmedzenia inym spdsobom. Ciel obmedzenia
predstavuje napr. ochrana prav a slobdd inych, ochrana zdravia, sikromného Zivota a pod. Z toho
vyplyva, Ze pojem ,nevyhnutnost* v demokratickej spolo¢nosti sa musi vZdy posudzovat ad hoc
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spolu s legitimnym ciel'om.

Ustava zakotvuje legitimny ciel obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu prav a slobdd
inych, bezpecnost’ Statu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, Ze obmedzenie slobody prejavu je moZzné z dévodu ochrany verejného zdujmu, ako aj
ochrany individudlnych zaujmov. Predmetnd sankcia, je ucastnikovi konania uloZend na zdklade
zdkona, konkrétne § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. U&elom tohto ustanovenia je prive
ochrana prav a slobdd inych (v tomto pripade konkrétne pravo na zachovanie l'udskej ddstojnosti).
Podmienka legality a legitimity je teda nepochybne naplnena.

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovindch. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim urcitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zdvdznym pravnym
predpisom, v tomto pripade zakotvenim ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zdkona €. 308/2000 Z. z.
Ked'7e zikonodarca vyuzil dstavné splnomocnenie (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto
obmedzenia formou zdkona, je potrebné povazovat tento princip za zachovany. Rade neprindleZi
zachovanie proporcionality v tejto rovine skiimat’.

Druhou, je rovina obmedzenia slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych ustanoveni
v konkrétnom pripade. Tito rovinu skiimala Rada prostrednictvom zdkonom dovolenej spravnej
uvahy, priCom analyzovala intenzitu zdsahu do 'udskej ddstojnosti ucinkujicich v programe na jedne;j
strane a intenzitu prip. obmedzenia slobody prejavu ucastnika konania na strane druhe;.

Utastnik konania vo svojom stanovisku uviedol, cit.: ,, Ucastnik konania md za to, %e predmetny
prispevok je zo strany Rady potrebné skiimat v jeho celkovom kontexte. Ucastnik konania sa v
predmetnom programe s ndzvom Extrémne rodiny zameriava na poukdzanie roznych vztahov
existujicich v rodinnych prostrediach, ktoré nie sii typické a viplne obvyklé v prevaZujiicej spolocnosti
na Slovensku. Cielom programu je pribliZit divdkovi rozne spdsoby Zivota a osudy jednotlivych
ticastnikov programu, ktoré sa moZu povazovat' za atypické a ojedinelé. Snahou vysielatela je beZnému
priemernému divdkovi sprostredkovat’ iny pohlad a ndzory na fungovanie rodiny a medziludskych
vztahov. Napriek tomu, Ze sprostredkované informdcie moZu na prvy pohlad javit ako provokujiice,
Sokujiice a majiice za ciel’ vyvolat senzdciu, pozorny a beZny recipient prispevku vnima samotny
prispevok ako popis a sprostredkovanie kaZdodenného reZimu, vztahov, problémov, roéznych
situdcii  jednotlivych iicinkujiicich, doplneny o komentdre moderdtora. Ucastnik konania si
plne uvedomuje, Ze v prispevku je pritomnd téma nestandardnych podmienok na byvanie
Jednotlivych ucinkujiicich, sexudlnej orientdcie tcinkujiicich ¢i homofobie, avsSak tieto nie sii
dstrednym motivom a ani zdmienkou tcastnika konania k ich zosmieStiovaniu. Naopak
icastnik konania v predmetnom programe poukazuje na rdzne Zivotné situdcie, v ktorych sa
bezny clovek moZe ocitnit, divdkovi sprostredkiiva jeho reakcie a ndzory na beziné ludské
pocity, cinnosti a situdcie (napr.: partnerstvo, ldska, sexudlna orientdcia, manZelsky Zivot,
vztahy s rodic¢mi, devidcie blizkej osoby, starostlivost o domdcnost, homofobia, atd.). Napriek
skutocnosti, Ze poukazovanie na pdlcivé témy stojace na periférii zdujmu znacnej casti populdcie
(napr.: postihnutie clovek, chudoba, nedodstojné podmienky na Zivot, homosexualita) sa moZe Rade a
jej clenom zdat’ ako nepohodiné ci ideologicky nevyhovujiice, verejnost md prdvo takéto informdcie
prijimat a icastnik konania md prdvo takéto informdcie rozSirovat.

Predmetny program je skutocne nutné skiimat’ v jeho celkovom kontexte. Tato povinnost vyplyva
Rade aj z predmetného ustanovenia zdkona ¢. 308/2000 Z.z., ktoré zakazuje aby program svojim
obsahom a spdsobom spracovania zasahoval do zakladnych prav a slobdd a l'udskej ddstojnosti inych.
Rada teda pri posudzovani moZzného poruSenia daného ustanovenia musi vziat' do dvahy celkovy

obsah a sposob spracovania daného programu a teda nepochybne aj jeho celkovy kontext.

Pravo tucastnika konania zvolit’ si slobodne tdstrednd tému svojich programov vritane atypickych,
ojedinelych prip. ,pdlcivych tém stojacich na periférii zdujmu znacnej Casti populdcie nie je
v Ziadnom ohl'ade spochybnované. Rada v Ziadnom pripade neposudzuje, ¢i je sprostredkovanie tychto
tém vo vysielani televiznej programovej sluzby moZné povaZovat' za ,,nepohodIné ¢i ideologicky
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nevyhovujice®. Skuto¢nost’ akil tému si tcastnik konania v rdmci svojej programovej sluzby zvoli,

spadd vzmysle § 15 ods. 1 zdkona ¢. 308/2000 Z.z. (Vysielatel vysiela programy slobodne
a nezavisle.) vylu¢ne do kompetencie samotného ucastnika konania.

Rada je vSak ako kompetentny sprdvny orgdn povinnd analyzovat' konkrétny obsah a konkrétny
spOsob spracovania daného programu, v pripade ak dojde k dovodnému podozreniu, Ze by tento mohol
zasiahnut do T'udskej dostojnosti urcitej fyzickej osoby tak ako tomu bolo vtomto pripade.
Skutocnost’, Ze si ucastnik konania pre dany program vybral atypické a pre urcitd cast’ populdcie
kontroverzné témy teda sama o sebe nemd Ziadny vplyv na prip. konStatovanie o poruSeni zdkona €.
308/2000 Z.z. Prave konkrétny obsah ajeho spOsob spracovania si vSak pre posudenie otdzky
porusenia predmetného ustanovenia rozhodujice.

Po podrobnom oboznameni sa so skutkovym stavom a jeho spolahlivom zisteni v§ak Rada nemdZe
sthlasit’ s tvrdenim tdéastnika konania, cit.: ,,Ucastnik konania si plne uvedomuje, Ze v prispevku je
pritomnd téma postihnutia cloveka, ¢i nestandardné podmienky na byvanie jednotlivych ticinkujiicich,
avsak tieto nie su tistrednym motivom a ani zdmienkou ticastnika konania k ich zosmiesiiovaniu.

Obsahom predmetného programu bolo okrem iného pokracovanie pribehu Tonka a jeho rodiny, najmi
navSteva Tonka v pracovnej agentire a pokracovanie pribehu Marty a jej syna Doda. Oba pribehy sa
zameriavali na prezentovanie materidlnych, zdravotnych a socidlnych tazkosti Tonka a jeho rodiny,
ako aj Marty a jej syna Doda, priCom tieto ,,extrémy* boli pocas celého pribehu komentované ,,hlasom
z obrazovky*. Z hl'adiska dodrzania povinnosti podl'a § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. sa
ako najproblematickej$i javil pradve obsah a spdsob spracovania danych komentarov.

Hoci v mnohych pripadoch komentare sami o sebe neobsahovali explicitne difamac¢né vyjadrenia na
adresu ucinkujucich, ich vyznam je nutné analyzovat v kontexte danej scény alebo celého pribehu.
Uvedené koniec koncov expressis verbis vyplyva aj z predmetného ustanovenia, ktoré zakazuje aby
zloZky programovej sluzby svojim obsahom ako aj spésobom spracovania zasahovali do l'udskej
ddstojnosti inych.

Vyjadrenia na adresu Katky:

V programe odznelo viacero vyjadreni, ktoré zosmieStiovali Katkin vyzor poukazovanim na jej
nadvahu, cit.: ,,...zapojit' zachmiirenii moletku do konverzdcie... po com moletnd Katka tiZi... Obézna
dievcina“

Ucastnik konania tieZ odvysielal viacero vyjadreni, ktoré ironizovali a zosmiesiovali Katkine
sprdavanie pri ndvSteve u Tonka a jeho rodiny, cit: ,,...Napriek Tonkovej snahe, zdujmu a aZ prekvapivo
vycibrenému umeniu viest' rozhovor, Katka vobec nic nehovori. Po chvili sa dokonca prestane hybat
a chvilami sa zdd, Ze aj dychat....Katka ale citlivého mladika nepociiva, jej mysel zrejme opdt blidi po
orbite a tibohy Tonko zostdva v krutej realite sam.... Pani Ivetka Katke dost fandi. Pravdepodobnejsie
toti% je, Ze ofucand cukrdrka uz na nikoho nenatrafi....,,Nie je isté, ¢i ada dobré otlkanie je to, po com
moletnd Katka tiZi, v kaZdom pripade je to presne to, co by jej Tonko s mamou v tejto chvili dopriali.
Napokon, naloZit jej dokdZu aj sami. “

Vsetky citované vyjadrenia mali formu uZz spominanych komentirov z obrazovky aje teda
nespochybnitel'né, Ze ich obsah ako aj spdsob spracovania bol plne v réZii ti¢astnika konania. Ugastnik
konania ma pravo slobodne si zvolit’” konkrétnu formu a spésob spracovania, ktorym recipientovi
sprostredkuje dany pribeh. Z pohl'adu ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. je vSak
problematické, ak si ucastnik konania zvoli takd formu, ktord jednoznacne zosmieSiuje a difamuje
jedného (alebo viacerych) uc€inkujtcich. Z vyssie citovanych vyjadreni je zrejmé, Ze ticastnik konania
v tomto pripade prostrednictvom komentdrov z obrazovky zosmiesiioval a degradoval tak fyzicky
vyzor Katky, ako aj jej spravanie. Rada tieZ zohl'adnila skuto¢nost, Ze ako sam tcastnik konania vo
svojom stanovisku uviedol predmetny program predstavuje tzv. scripted reality Sou. Dej, zdpletka
tohto programu bola umelo upravend na zdklade pokynov ticastnika konania. Ugastnik konania teda
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»pozval“ Katku k Tonkovej rodine na nivstevu, aby nasledne difama¢ne komentoval Katkin vyzor, jej
letargiu atd’.

Vyjadrenia na adresu Tonka:

Ucastnik  konania ,vtipne* okomentuje Tonkov tanec (, Trdpenie este nikdy nemalo
latinskoamerickejsie meno a Tonko sa zrejme cely cas modli, aby neprisiel o svoje parddne topdnky,
pripadne palce na oboch nohdch.*) a zéroven ironicky zhodnoti Tonkovu tivahu o tom, Ze nadejné
nevesty by nemal hned pozyvat’ domov (Tonko: ,,Ja radsej idem na nejaké neutrdlne miesto, bud’ do
mesta, do nejakej cukrdrni, kaviarni, s dievéatom, Ze spoznat ju prirodzenou cestou. Moderdtor: ,,Je
to jasné. Najpravdepodobnejsou pricinou zoznamovacieho fiaska je fakt, Ze nevlidnu cukrdrku pozvali
Tonko a jeho rodicia rovno k sebe domov.* Tonko: , Nie na domdcom itizemi, najprv na neutrdlnom,
neutrdlnej pdde, to je najlepsie.” Moderdtor: ,,AvSak vyhody neutrdlnej pody maji v Tonkovom
podani pomerne hrozivy podton. Tonko: ,,Lebo td neutrdlna péda, tam si ludia, ked’ aj nieco sa stalo
by, by boli svedkovia, by mohla dat ja alebo ona trestné ozndmenie.“ Moderdtor: ,,Preco by, preboha,
mal niekto na prvom rande poddvat trestné ozndmenie?)

Prostrednictvom komentdrov z obrazovky tucastnik konania zosmie$ni aj inak bandlne Tonkove
vyjadrenie o tom, Ze nevie Ci je zdbal v Cokoldde naozaj dobry na plet. (Tonko sedi pred logom
programu: ,,Trochu som sa citev cudno, lebo obvykle to nemdvam, Ze to je na Cistenie pleti. To aspon
hovoril. Neviem, ci je to pravda alebo to neni pravda.“ Moderdtor: ,, Tonko nemieni uverit vSetkému,
¢o mu kto povie, najmd nie vtedy, ak ho ten clovek drii zabaleného v igelite. NavySe sa pred chvilou
dozvedeli, Ze tdto cokoldda sa nesmie jest. Podozrievavy Tonko je ako na ihldch, ale mama s tatinom
si bezstarostne uZivajii zvldstny zdbal. “ (v zdbere Tonko a jeho rodicia ako leZia zabaleni v dekdch)

Ucastnik konania tieZ za Gi¢elom vytvorenie ,,vtipnej pointy“, zopakoval Tonkov nezvy&ajny termin
,kocurac¢i orgdn“ a upriamil tak na tento neexistujici termin pozornost’ recipienta (Tonko sedi pred
logom programu: ,,Sa vytiahlo, ¢o majii chlapci. Co sa, to sa vytiahlo. Ten orgdn, kociiraci.“
Moderdtor: ,,Kociiraci orgdn sice svojmu majitelovi robi pravdepodobne radost, ale majitelom

majitela sposobil nemalé problémy. ).

Ucastnik konania tieZ za u¢elom Sokovania divdka a zosmie$nenia Tonkovho spravania zaradil do
programu scénu, v ktorej sa Tonko ,,uvolfiuje” pred jedlom pomerne expresivnym sposobom (,, Tonko
sa na mamin kold¢ urcite tesi. Predtym, ako ho ochutnd, si vSak musi dat’ do poriadku Zalidok.* (v
zdbere Tonko sype do pohdra s cirou tekutinou prdasok) Tonko: ,, To je proti Zalidku, na odgrgnutie,
uvolnenie celkové, tych plynov.* Tonko si sadd do kresla a vyrazne si grgne. Tonko: ,, Pardon.*).
Fakt, Ze tato scéna md primdrne pobavit' divdkov na Tonkov ukor je zrejmy a z toho, Ze utcastnik
konania tito scénu resp. zdber na Tonkove grgnutie zaradi do programu niekolkokrit pocas Casti
oznacenych ako ,,Dnes este uvidite*.

Umysel t¢astnika konania zvysit’ sledovanost’ programu aj za cenu zosmie§nenia a ponizenia Tonka je
zrejmy aj zo spdsobu spracovania ,,daréeku’ dcastnika konania a jeho Stabu a sice z natoceného klipu
k Tonkovej oblibenej pesnicke. Klip je spracovany takym spdsobom, aby ¢o najviac vynikli
»extrémy* Tonkovho prejavu, najma jeho nestrody spev spdsobeny re€ovou vadou. V spojitosti s jeho
spevickym prejavom tak ostatné vizudlne a hudobné prvky daného klipu (spomalené zdbery, emotivna
hudba, kompozicia — Tonko v lese zaliaty slnkom, Tonko v obleku v chodbe domu vedl’a mraznicky)
zakonite spdsobuju, Ze Tonko v danom klipe vyznieva komicky. Fakt, Ze skutoénym tucelom daného
klipu je zosmie$nit’ Tonka je jednoznacne preukdzany aj skutocnost'ou, Ze ucastnik konania do klipu
zaradil okrem iného aj zaber, kde si Tonko nahlas grgne. Je zrejmé, Ze zaradenie prave tohto zaveru do
klipu nie je moZné interpretovat Ziadnym inym spOsobom, ako snahou zosmie$nit' zdravotne
postihnutého ¢loveka, z ddévodu zvySenia sledovanosti. (Moderdtor: ,,Tonkovi a jeho rodicom sa
napriek ubezpeceniam, Ze vSetko bude ako doteraz, so Stdbom licilo velmi tazko. A tak sa nasi
kolegovia rozhodli, Ze ako darcek na rozlicku nakriitia s Tonkom klip na jeho obliibenii pesnicku.“ (v
zdbere rodina ako cestuje autom, ndsledne zdbery na mamu a otca pri réznych domdcich ¢innostiach)
Tonko spieva pesnicku: ,, Strasi majdk nie som pocestny v pusti (nezrozumitelné) pre silnych,
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nezvlddnem skiisky, priatelov kaZdii noc telefon trdpi, na tricku nosim dithovy ndpis, nevies byt sam,
nevie$ byt sam, sam, v meste sam Zit nevies, neviem byt sam.“ (pocas Tonkovho spievania sa striedajii
zdbery na spievajiiceho Tonka pri mraznicke, v kipelni, ndsledne zdber na matku a otca na chodbe,
ktori taktie? spievajii) Tonko pokracuje v spievani: ,,Neviem byt sam, neviem byt sdm, v meste sam
neviem ...byt sam....Aha....nad rdnom pride ku mne na balkén hviezda,...(nezrozumitelné) ddvajii
(nezrozumitelné) miesta....(instrumentdlna hudba a pocut grgnutie)...pardon...v skldch vykladov,
zrkadlia tvdr, sen sa tila po uliciach, ty hladds tvdr, ja dotyk rik, clovek v meste nemd byt
sam....Ahoj.“ (v zdbere Tonko v lese, ndsledne Tonko pocas pobytu vo wellnes, pocas ndvstevy Katky,
Tonkove skriknutie Aha, po objaveni kamery, poca Tonkovho spievania je v pozadi pocut muzsky hlas,
ktory pomdha Tonkovi s textom, Tonko v obchode pocas skiisky oblecenia, Tonko s rodicmi
v obyvacke, Tonko v aute, v posiliiovni, v izbe, pocas snahy o grgnutie, ndsledne spievajii piesen
spolocne rodicia a $tdb, zdber na rodinu, sediacu na pohovke, kyvaji)

Vyjadrenia na adresu pani Marty:

V pripade pani Marty neboli najviac problematickou castou programu difamacné komentére
z obrazovky, hoci aj na adresu pani Marty tcastnik konania odvysielal komentar, kde zosmieSnoval
matkine konanie voci jej synovi (,, Nakoniec nahnevand, ale starostlivai mama nachddza origindlne
rieSenie synovho zacinajiiceho alkoholizmu. “ v zdbere matka a syn v kuchyni, matka nalieva synovi do
malého skleneného pohdra hnedasti tekutinu z flase zelenej farby s rastrovanou etiketou.)

V pripade pani Marty tvorila z hl'adiska dodrZiavania ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢.
308/2000 Z.z. najproblematickejSiu pasaz Cast’ programu, kde ucastnik konania odvysielal zabery ako
jej syn Dodo pre fu pripravuje puding, do ktorého primieSa okrem iného krmivo pre rybi¢ky, uschnuté
cerviky, vosky a Cervenu (palivi) papriku. Podl'a ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zdkona €. 308/2000
Z.z. nesmie programova sluzba a jej zloZky zasahovat’ do l'udskej ddstojnosti inych. Je teda zrejmé,
Ze aj v pripade ak ddjde k zdsahu do l'udskej dostojnosti, ktory nebude priamo spdsobeny ucastnikom
konania (ako napr. v pripade komentarov z obrazovky) ale napr. d’al§im tGcinkujicim, je zobrazenie
takéhoto zdsahu do l'udskej ddstojnosti v rdmci programu (zlozka programovej sluzby) poruSenim
zakona €. 308/2000 Z.z. Uvedené bude platit’ najmid v pripadoch, ak tcastnik konania k takémuto
zasahu mohol predist prip. knemu urcitym spdsobom prispel. V pripade zobrazenia pripravy
a poZivania predmetného pokrmu je nutné skimat dané zabery z pohladu ich kontextu a sposobu
spracovania. Zobrazenie pripravy a poZitia obdobného pokrmu napr. ako kulindrskej Speciality, prip.
ako ulohy v zdbavno-stitaznej Sou atd’. nemusi byt nevyhnutne kvalifikované ako zobrazenie zdsahu
do Tudskej dostojnosti daného subjektu ato aj v pripade, ak dotyény o obsahu pokrmu nevedel
(program v §tyle skrytej kamery atd’.).

Ako vSak vyplyva zo zdznamu vysielania predmetny puding Dodo pre svoju matku pripravil
jednoznacne z pomsty a s cielom ubliZit' jej. Z jednotlivych komentdrov, je zrejmé, Ze ucastnik
konania si bol tohto faktu plne vedomy a prdve tuc€astnik konania prostrednictvom komentdrov
z obrazovky interpretoval Dodove motivy recipientom (7ak je to naozaj pravda, v Dodovom vniitri sa
nahromadila zloba, ktord mu veli pohostit mamu pudingom plnym krmiva pre rybicky, uschnutych
cervikov a vosiek. Ubohd pani Marta o nicom netusi, Absurdnou nendvistou hnany KoSican cely cas
z fernetu starostlivo ochutndval, ale skutocnii kvalitu obludného dezertu dokdZe odhadniit’ celkom
presne.“ Dodo: ,,Ani psovi by som to nedal zoZrat. No, este takému tiilavému hej. *).

Napriek vedomosti o vysSie uvedenych skuto¢nostiach ti¢astnik konania odvysielal zabery ako Dodo
ponikne dany puding svojej Mame, priCom sa tejto situdcii Ziadnym spdsobom nesnazi predist
a naopak celd scénu jedenia pudingu (tak ako scénu pripravy pudingu) ,,vtipne* okomentuje (,, Pani
Marta poctivo prehita hrudky, mysliac si, Ze ich spésobila iba synova nesikovnost. Zdikerny Dodo si
svoju podlii hru poriadne uZiva.“ ,, Nevedno, co Dodo citi pri pohlade na to, ako jeho mama hitd
susené cerviky a granulky pre jazerné rybky, ale aj ked je to neuveritelné, zrejme to bude nieco
prijemné. ).
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Z predmetného zdznamu vysielania je tiez zrejmé, Ze ucastnik konania vyslovene upriamuje
pozornost’ recipienta na samotné jedenie pudingu, nakolko odvysielal niekolko detailnych
(pribliZzenych) zdberov ako pani Marta dany puding poZiva. Je teda zrejmé, Ze ucastnik konania
vedome odvysielal poniZenie pani Marty, pri€om samotné zobrazenie tohto poniZenia spracoval takym
spdsobom, aby ho ¢o najviac zvyraznil za icelom Sokovania divdka a zvySenia sledovanosti.

Je tiez potrebné opétovne upozornit’ na fakt, Ze vSetky vysSie uvedené aspekty daného programu boli
v réZii dcastnika konania. UCastnik konania mal plnd kontrolu nad obsahom komentirov ,hlasu
z obrazovky*, ich zaradenia do jednotlivych scén atd’. Je teda nutné konStatovat’, Ze icastnik konania
zémerne spracoval dany program sposobom, kde zdoéraznioval a poukazoval na ,extrémy* danych
ucinkujicich a nasledne ich zosmieSiioval a ironizoval.

Z obsahu a spdsobu spracovania daného pribehu v predmetnom programe je teda zrejmé, Ze napriek
tvrdeniam ucastnika konania tento program v Ziadnom ohlade nie je moZzné charakterizovat' , ako
popis a sprostredkovanie kaZdodenného reZimu, vztahov, problémov, réznych situdcii jednotlivych
lcinkujiicich* prip. ako ,,poukazovanie na pdlcivé témy stojace na periférii zdujmu znacnej casti
populdcie“. Naopak z vysSie uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze ucastnik konania si zdmerne zvolil
taky spOsob spracovania danej témy (komentére ,,hlasu z obrazovky), ktory de facto vyuzil ,.extrémy*
danych rodin na jej zosmieSnenie a teda na vytvorenie ,,zabavného* programu.

S prihliadnutim na vSetky vysSie uvedené skuto¢nosti Rada skonStatovala, Ze predmetny
program svojim obsahom a svojim sposobom spracovania zasiahol do Pudskej dostojnosti jeho
ucinkujacich - Katky, Tonka a pani Marty.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skuto¢nosti Rada skonstatovala, Ze v pripade vo vyroku Specifikovanych
ucinkujicich v programe doslo k podstatnému zasahu do ich prava na zachovanie Pudskej
dostojnosti. Na druhej strane uloZenim financnej sankcie dojde k obmedzeniu slobody prejavu
ucastnika konania. V danom pripade je vSak intenzita zasahu do prava na slobodu prejavu
ucastnika konania nizka, nakolko v pripade predmetného programu sa nejednd o odborné
informovanie Zurnalistickej povahy, tykajice sa otdzok verejného zdujmu ale naopak jednalo sa
o zédbavny program, ktorého ucelom bolo uspokojovanie ekonomickych zdujmov ucastnika konania.
Rada v Ziadnom ohl'ade nesporuje skutoCnost’, Ze aj vysielanie zdbavnych programov za ucelom
udrzania prip. zvySenia sledovanosti a s tym sudvisiacich ekonomickych vynosov nepochybne poZiva
Ustavnopravnu ochranu v podobe prava na slobodu prejavu.

V pripade, ak vSak vykonom prava na slobodu prejavu ma dojst’ k vyraznému zdsahu do zakladnych
Pudskych prav inych subjektov, musi byt takyto zdsah odovodneny rovnako vyznamnym verejnym
zaujmom na uplatnenie prava na slobodu prejavu vztahujicim sa k danej konkrétnej situdcii. Uvedeny
zéver vyjadril Ustavny sid Slovenskej republiky vo svojom ndleze PL. US 7/96 , cit.: , Vsetky
zdkladné prdva a slobody sa chrdnia len v takej miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného prdva alebo
slobody nedojde k neprimeranému obmedzeniu, ¢i dokonca popretiu iného prdva alebo slobody. “ tzn.,
Ze ¢im vyraznejsi je zdsah do jedného prava, tym podstatnejSie musi byt uspokojenie prava, ktoré je s
nim v kolizii (,,vaziaca formula‘ nalez Ustavného sidu SR 1. US 152/08-52).

V danej situacii podstatny zasah do l'udskej dostojnosti ucinkujicich zjavne prevazuje nad
zasahom do slobody prejavu ucastnika konania prostrednictvom udelenia prislusnej sankcie,
ktory je vzhPadom na charakter daného programu iba nizkej intenzity.

Ucastnik konania vo svojom stanovisku uviedol, cit.: ,, Ucastnik konania v predmetnom pripade na
odhalovanie pdlcivych tém zvolil formu spracovania prostrednictvom vyroby a odvysielania
audiovizudlneho diela, pricom cely jeho obsah bol stvarneny osobami, ktoré sa natdcania programu
zucastnili dobrovolne, na zdklade zmluvného vztahu s vyrobcom programu tzv. scripted reality show
(pozn.: reality show podla scendra).
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Povinnosti nezasiahnut’ do l'udskej ddstojnosti ti¢inkujicich v programe nezbavuje tcastnika konania
ani suhlas tychto osob. Uvedené vyplyva tak z povahy prava na zachovanie l'udskej dostojnosti, ako aj
judikatiry NajvysSieho stdu Slovenskej republiky, ktory v rozsudku €. 2 Sz/17/2011 k tejto otazke
uviedol, cit.: ,,zdkon ukladd povinnost nezasahovat do ludskej dostojnosti a zdkladnych prav a slobod
inych a pri posudzovani porusenia § 19 zdkona ¢. 308/2000 Z.z. nie je podstatné, ¢i sa jednd
o slobodné konanie vicinkujiicich alebo nie. Verejny vysmech a verejné vyjadrenia voci osobe Maridna
na obrazovke je preto zdasahom do ludskej dostojnosti. K uvedenej ndmietke na zdver Najvyssi sud
uvddza, Ze je nesprdvne si mysliet, Ze podpisom akejkolvek zmluvy sa clovek méZe vzdat svojich
zdkladnych prdv a slobdd, ktoré sii podla Cldnku 12, ods. 1 Ustavy SR neodnatelné, nescudzitelné,
nepremlcatelné a nezrusitelné.

Ucastnik konania vo svojom stanovisku uviedol, cit.: ,, Ucastnik konania si dovoluje uviest, Ze
umelecky vykon, akokolvek sa moZe Rade javit ako redlny, stdle zostdva umeleckym vykonom, ktory
nie je sposobily vyvolat ndsledky vo sfére hmotného prdva. Vysielatel nemdZze niest’ zodpovednost za
zdsah do ludskej dostojnosti osoby, ktord poskytla svoj predstierany, herecky vykon a to akokolvek
redlny sa mohol Rade zdat. Ucastnik konania md za to, Ze hodnotenie programu zo strany Rady z
kvalitativneho hladiska je v tomto pripadne nepripustnym konanim nad rdmec jej kompetencii, ¢im
moze dojst k poruseniu Cldnku 2 ods. 2 a/alebo Cldnku 26 Ustavy SR. Ucastnik konania si dovoluje
uviest, Ze rovinu hodnotenia programov, ktoré su stvdrnené hercami povaZuje za hmotnoprdvne a aj
procesnoprdvne jednoznacne vyrieseni, pricom si dovoluje poukdzat na Rozsudok Najvyssie siidu SR,
sp.zn.: 3 S7/82/2008 - 26, v ktorom NS SR v identickej veci rozhodol, Ze v pripade dramatizdcie
(hrania) pribehu nie je mozné ustdlit’ konkrétnu osobu, do ktorej sféry malo byt zasiahnuté, ciZe nie je
moZné tito osobu individualizovat a teda redlne zasiahnut do ich ludskej dostojnosti. “

V prvom rade je potrebné uviest, Ze rozsudok Najvyssieho stidu Slovenskej republiky €. 3 S7/82/2008,
na ktory poukazuje ucastnik konania sa netykal identickej veci (ako to uc€astnik konania tvrdi).
V danom pripade sa jednalo o sankciu za odvysielanie programu Nevera po slovensky. Rada uloZila
sankciu za to, Ze tento program zasiahol svojim obsahom a sposobom spracovania do l'udskej
dostojnosti inych. Primdrny argument NajvysSieho stidu Slovenskej republiky na zrusSenie tohto
rozhodnutia bola skuto¢nost’, Ze v napadnutom rozhodnuti odporkyne absentuje skutkovd veta (nie je
vySpecifikovand) a z tohto dévodu povazuje preskiimavané rozhodnutie odporkyne za nepreskiimatelné
pre nezrozumitelnost (§250f ods.2 pism. d/ OSP), ked’Ze nie je moZné ustdlit’ akym spésobom, komu,
¢im konkrétne bolo zasiahnuté do Pudskej dostojnosti. Je zrejmé, Ze v predmetnom spravnom konani
nebolo pochyb o tom do koho l'udskej dostojnosti mala predmetnd Cast’ programu zasiahnut’, pricom
tieto osoby (Katka, Tonko, pani Marta) boli jednoznacne Specifikované uz v ozndmeni o zacati
spravneho konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa vo vy$Sie uvedenom rozsudku skutocne zaoberal faktom, Ze
ucinkujuci v programe Nevera po slovensky boli herci, pricom uviedol, cit.: ,,Rovnako aj osoby, ktoré
sa natdcania zicastnili, neboli redlnymi osobami vo vztahu k ich ilohe, ktorii v pribehoch stvdrrnovali,
ale len hercami a preto nemohlo dojst k redlnemu zdsahu do ich ludskej dostojnosti. “ Aj v tomto bode
je vSak potrebné poukdzat na podstatny rozdiel v danych skutkovych stavoch. Kym v pripade
programu Nevera po slovensky sa jednalo oumelo vytvoreny ateda fiktivny pribeh, stvirneny
osobami, ktoré v danom programe predstavovali umelo vytvorené postavy, v pripade Tonka, Katky
a pani Marty sa jednd o skuto¢nych ludi, ktori v danom programe predstavuji samych seba aj s ich
skutonymi charakteristikami (redlne zdravotné postihnutie, zIa socidlna situdcia) a su prezentovani
v ich redlnom prostredi (v lokalite a v ich konkrétnom dome kde skuto¢ne ziji). UZ z vysSie citovanej
vety predmetného rozsudku (,,neboli redlnymi osobami vo vztahu k ich ilohe, ktori v pribehoch
stvdrfiovali “) je teda zrejmé, Ze dany rozsudok nie je mozné na tento skutkovy stav aplikovat’.

Ako uZ bolo uvedené predmetni G¢inkujici v programe boli pre svoje SirSie okolie jednoznacne
identifikovatel’'ni na zdklade viacerych objektivnych kritérii - vizudlne zobrazenia, krstné mena,
rodinné vztahy, miesto bydliska, zdbery priamo na obydlie a blizke okolie ucinkujuicich, Specifické
zdravotné a socidlne problémy, zamestnanie, i¢inkovanie v podobnej Sou v minulosti atd. Najvyssi

v

sud Slovenskej republiky v rozsudku €. 3 Sz/82/2008, na ktory odkazuje sam ucastnika konania
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uvadza, cit.: Podla sendtu najvyssieho stidu z vykladu ustanovenia § 19 ods. 1 zdkona ¢.308/2000 Z.z.
vyplyva, Ze aplikdcia ustanovenia vyZaduje, aby prislo k zasiahnutiu do sféry prdava konkrétnej osoby
t.j. individualizovaného subjektu, do dostojnosti ktorého bolo odvysielanim posudzovaného programu
zasiahnuté. Tato podmienka bola teda jednoznacne a nespochybnitePne splnena, nakolko doslo
k zasahu do Pudskej dostojnosti individualizovanych subjektov, ktori boli sice ucinkujicimi
v danom programe avsSak jednalo sa o realne osoby — Katka, Tonko a pani Marta.

Utastnik konania vo svojom stanovisku uviedol, cit.:

»Dokazy: Vysluch Antona OndruSeka - iicinkujiiceho v programe, Vysluch Ivety Mladosovej -
licinkujiicej v programe, Vysluch Antona MladoSa - ucinkujiiceho v programe, Vysluch Doda -
ticinkujiiceho v programe, Vysluch Katky - ucinkujicej v programe, Vysluch Dodovej matky Marty -
ticinkujiicej v programe, Vysluch Martinky - ticinkujiicej v programe, Vysluch Martinkinej matky Hany
- ucinkujiicej v programe, Vysluch Martinkinej kamardtky Dany - iucinkujiicej v programe, Vysluch
Martinkinho stryky Jana - ucinkujiiceho v programe, Zmluva o ucasti v televiznej reldcii - Anton
Ondrusek (Rada so zmluvou disponuje), Zmluva o vicasti v televiznej reldcii - Iveta MladoSovd (Rada
so zmluvou disponuje), Zmluva o ucasti v televiznej reldcii - Anton MladoS (Rada so zmluvou
disponuje), Rozsudok NS SR, sp.zn.: 3 SZ/82/2008 - 26 - (v dispozicii Rady v konani o opravnom
prostriedku proti rozhodnutiu Rady ¢. RP/29/2008 zo diia 23.09.2008)

MAC TV, s.r.o0. si dovoluje Radu poZiadat o vytycenie terminu tistneho pojedndvania vo veci samej, na
ktory bude iicastnik konania predvolany tak, aby bola zachovand 5 dnovd lehota na pripravu, a na
ktorom dojde k vykonaniu navrhovanych dokazov uvedenych vyssie. Podla ndzoru Vysielatela nie je
mozné Radou zisteny skutkovy stav povaZovat za dostatocny pre posiidenie veci, nakolko jedine vyssie
uvedeny navrhovany svedkovia sa vedia relevantne vyjadrit k skutocnosti, ¢i doslo alebo nedoslo k
zdsahu do ich ludskej dostojnosti. Ochranu, ktorii RVR podla ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) Zdkona
o vysielani poskytuje, nie je moiné povaZovat za abstraktni, ale konkrétnu, nakolko smeruje k
ochrane prdv individualizovanych subjektov. Nehovoriac o skutocnosti, Ze prdvomoc rozhodovat
obcianskoprdvne spory, medzi ktoré ochrana ludskej dostojnosti bezpochyby patri, prisliicha vylucne
vSeobecnym stidom a nie Rade, je absoliitne nelogické sankcionovat vysielatela za zdsah do ludskej
dostojnosti osob, ktoré sa k takémuto zdsahu a jeho existencii ani nevyjadrili, hoci ich Rada md
mozZnost vypocut, a hlavne bez akéhokolvek podnetu od tychto oséb na poskytnutie ochrany zo strany
Rady. V pripade, ak Rada nevykond navrhované dokazy, tak predmetnym postupom sa postavi do role
mordlnej autority, ktord je vSak v danom pripade neticelnd a hlavne nelogickd. V danom pripade je k
iplnému zisteniu skutkového stavu potrebné zistovat' aj ndzor dotknutych oséb a hlavne poskytniit
priestor vysielatelovi na obhajobu prostrednictvom vysluchu svedkov, ktori moZu zodpovedat najmd
na otdzku, ¢i sa citia konanim vysielatela dotknuti na prdvach na ochranu ludskej dostojnosti. Na
predmetny pripad je potrebné striktne aplikovat zdsadu nemo iudex sine actor, pricom tdto zdsada
nebola zo strany Rady doposial’ dodriand alebo aplikovand. Odmietnutie vykonania Vysielatelom
navrhovanych dokazov zo strany RVR moZe viest k poruSeniu prdva na spravodlivé siidne konanie, v
¢oho dosledku dojde k dostatocnému zisteniu skutkového stavu veci na jej sprdvne prdvne posiidenie.

Na tstnom pojednavani tcastnik konania uviedol, cit.: ,,...vzhladom na osobity charakter povinnosti
podla § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii, a z toho dévodu aj
osobity charakter konania ojej porusent, mali byt svedkovia, ktorych navrhoval, predvolani v siilade s
prislusnymi ustanoveniami sprdavneho poriadku...UK sa domnieva, Ze bez uvedeného nie je moiné
povazZovat zistenie skutkového stavu za dostatocné.

Ucastnik konania je sankcionovany za poruienie ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000
Z.z., ktory zakazuje vysielanie zloZiek programovej sluzby, ktoré svojim obsahom a spdsobom
spracovania zasahuji do 'udskej dostojnosti a zdkladnych prav a slobdd inych. Predmetné ustanovenie
(ani ziadne iné ustanovenie zdkona ¢. 308/2000 Z.z.) neumoziiuje navrhovatelovi takéto obsahy
odvysielat’ ani v pripade, ak s tym dotknuté osoby sthlasia. Naopak tito konStrukcia jednoznacne
odporuje zdkladnej logike a podstate Ustavnopravneho systému ochrany l'udskej dostojnosti, nakol’ko
Pudska dostojnost’ kazdého jedinca je nedotknutePna a to bez ohl’adu na skutoénost’, ¢i sa tento

subjekt tejto ochrany domaha alebo si zasahy do svojej Pudskej dostojnosti uvedomuje.
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Vyssie uvedené jednoznacne a nespochybnitelne vyplyva aj z ustdlenej judikatiry NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky napr. z rozsudku €. €. 2 S7/17/2011, cit.: ,,...zdkon ukladd povinnost nezasahovat
do ludskej dostojnosti a zdkladnych prdv a slobdd inych a pri posudzovani poruSenia § 19 zdkona C.
308/2000 Z.z. nie je podstatné, i sa jednd o slobodné konanie ucinkujicich alebo nie. Verejny
vysmech averejné vyjadrenia voci osobe Maridna na obrazovke je preto zdsahom do ludskej
dostojnosti. K uvedenej ndmietke na zdver Najvyssi sud uvddza, Ze je nesprdvne si mysliet’, Ze
podpisom akejkol’vek zmluvy sa clovek moze vzdat’ svojich zdkladnych prdv a slobéd, ktoré sii podla
Cldanku 12, ods. 1 Ustavy SR neodnatelné, nescudzitelné, nepremlcatelné a nezrusitelné.* alebo
zrozsudku ¢. 4 Sz 27/02: ,, Treba siihlasit so stanoviskom Rady, Ze v rdmci vykonu dohladu nad
dodrZiavanim zdkona musi konat’, ak doslo k zdsahu do osobnostnych prdv bez ohl’adu na vlastny
postoj dotknutych osob ...~

Z vyssie uvedenych skutocnosti jednoznacne vyplyva, Ze vykonanie dokazu za dcelom zistenia, ¢i sa
dotknuté osoby citia konanim navrhovatela dotknuté na svojom prave na zachovanie ludskej
dostojnosti by Ziadnym spdsobom nemohlo prispiet’ k objasneniu spol'ahlivo zisteného skutkového
stavu. Z citovanej judikatiry NajvysSieho sidu Slovenskej republiky tieZ vyplyva, Ze zdsadu ,,Kde niet
Zalobcu niet sudcu“ nie je mozné aplikovat' na ochranu ludskej dostojnosti, ktord ma evidentne
verejnopravny rozmer.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti Rada na svojom zasadnuti dna 18.12.2012 zamietla Ziadost’ icastnika
konania o vykonanie dokazov, vysluchu svedkov — tucinkujucich v programoch Extrémne rodiny z
11.06., 18.06. a 25.06.2012 - Antona Ondruseka, Ivety MladoSovej, Antona MladoSa, Doda, Katky,
Dodovej matky Marty, Martinky, Martinkinej matky Hany, Martinkinej kamardtky Dany
a Martinkinho stryka Jana, nakol’ko Rada dospela k zaveru, Ze vysluch svedkov by v predmetnych
spravnych konaniach neprispel k objasneniu veci a nie je potrebny na spolahlivé zistenie skuto¢ného
stavu veci.

Rada vSak nariadila vo veci tUstne pojedndvanie, ktoré sa uskuto€nilo v sidle Rady dia 15.01.2012
0 10:00 hod, aby ucastnikovi konania umozZnila v ¢o najsirSej miere uplatnit’ svoje pravo na obhajobu.

Utastnik konania na dstnom pojednavani uviedol, cit.: ., UK uvddza, e vicastnikom konania Jje kazdy, o
prdvach koho sa kond, preto mali byt iicastnikmi konania aj osoby, o zdsahu do déstojnosti ktorych
Rada v tychto pripadoch rozhoduje. “

Z § 14 ods. 1 zdkona €. 71/967 Zb vyplyva, Ze Gicastnikom konania moZe byt’ ten, koho prava, pravom
chrdnené zaujmy alebo povinnosti budd rozhodnutim sprdvneho orgénu priamo dotknuté. Na to, aby
osobe mohlo byt priznané postavenie ucastnika konania, musi byt nositelom zikonného prava,
pravom chraneného zaujmu alebo povinnosti, o ktorom je opravnena rozhodovat' Rada, a nie
napriklad sid. Povinnymi subjektmi podl'a zdkona €. 308/2000 Z. z. st subjekty ustanovené v § 2, 2a
a 2b. Rada ako orgin verejnej spravy v medziach svojich kompetencii rozhoduje o pravach, pravom
chranenych zdujmoch a povinnostiach tychto subjektov, ktori st ich nositelmi, ¢o vyplyva
z hmotnopravneho predpisu, ktorym je zdkon ¢. 308/2000 Z. z.

Ide o oblast’ verejného prava, kde spravny organ rozhoduje bud’ na navrh dcastnika konania alebo ex
officio o prdvach, prdvom chranenych zdujmoch a povinnostiach ucastnikov konania vydanim
individudlneho sprdvneho aktu. Prijaté rozhodnutie oznamuje Rada tdcastnikovi konania, nakolko
ucastnik konania je jediny subjekt, ktorému sa rozhodnutim pravo prizndva alebo uklada povinnost.

Obdobny vyklad je uvedeny aj v komentéri k spravnemu poriadku (S. KoSi¢iarovd, Spravny poriadok
Komentdr, str. 57), podla ktorého je ti¢astnikom konania zacatého z podnetu spravneho orginu ten,
komu chce spravny orgdn adresovat’ rozhodnutie. Podl'a rozhodnutia Vrchného siidu v Prahe (Rc
20/96 7 A 159/94) v konani o uloZeni pokuty je uCastnikom konania len td osoba, ktorej ma byt
pokuta uloZend. Rozhodnutim sprdvneho orgdnu musi ddjst’ k ovplyvneniu postaveniu ucastnika
konania.
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Vydanim rozhodnutia v predmetnom spravnom konani, Rada rozhodla len o prave, prdvom chrdnenom
zdujme alebo povinnosti dcastnika konania, teda subjektu, ktory spadd do pdsobnosti zdkona ¢.
308/2000 Z. z. Tento je teda jedinym ucastnikom konania v dnom spravnom konani.

Ucastnik konania na dstnom pojednavani, cit.: ,,...poukdzal na predchddzajiice rozhodnutie Rady a
Jjeho ndslednii medidlnu prezentdciu Radou, kedy bolo konstatované, Ze Tonko je mentdlne postihnuty.
K takémuto zdveru vSak bolo podla jeho ndzoru potrebné dat tejto osobe priestor na vyjadrenie.

Prip. vyjadrenia jednotlivych ¢lenov Rady k sprdvnemu konaniu €. 226-PLO/0O-2362/2012, v ktorom
bolo vydané rozhodnutie ¢. RP/040/2012 zo diia 10.07.2012 nie st a nemo6zu byt predmetom tohto
spravneho konania. V samotnom rozhodnuti ¢. RP/040/2012 Rada uviedla, Ze Tonko md zjavné
zdravotné problémy, priCom na tieto problémy ako aj na fakt, Ze mu po nich zostali trvalé nésledky
poukdzala samotnd Tonkova mama v ramci daného programu. V tychto intencidch posudzovala Rada
Tonkovu osobu aj v tomto sprdvnom konani.

Ucastnik konania d’alej vo svojom rozhodnuti uvéadza, cit.: , Vysielatel' si dovoluje nasmerovat
pozornost Rady na konStantnii judikatiiru Najvyssieho siidu SR, Ustavného sidu SR, ako aj
Eurdpskeho siidu pre ludské prdva, z ktorych vyplyva jednoznacny zdver uplatnitelny na prejedndvani
vec. VysSie uvedené sidy v rozhodnutiach: Beian proti Rumunsku (ESLP), 8 S7/24/2011 (NS SR), 11l
US 192/06 (USSR), 6 Sio/31/2011 (NS SR), 8 SZ/18/2011 (NS SR), 8 S%/22/2011 (NS SR), 5
SZ/17/2011 (NS SR), 8 S7/23/2011 (NS SR), 5 82/25/2011 (NS SR), 6 SZ/19/2011 (NS SR), 6 S 27/2011
(NS SR), 3 SZn/68/2004 (NS SR), 3 S7/85/2007 (NS SR), 8 Szo/147/2008 (NS SR) potvrdili konstantny
prdvny ndzor, Ze trestnoprdvne principy ,,sa v sprdvnom trestani v plnom rozsahu aplikujii a Ze
trestanie za sprdvne delikty (...) musi podliehat’ rovnakému reZimu ako trestny postih za trestné céiny."
(napr.: 557/17/2011, str. 12). Pri aplikdcii vysSie uvedeného konstantného ndzoru a vyssie uvedenych
rozhodnuti na predmetnii vec, md Vysielatel’ za to, Ze vzhladom na nedostatok Specidlnej prdvnej
tpravy v sprdvnom konani, je na zdklade analogie treba aplikovat pravidld pre triedenie trestnych
¢inov z casového hladiska, tj. uloZenie jednej sankcie za sprdvny delikt spocivajiici vo viacerych
Ciastkovych ttokoch. Z rozhodovacej cinnosti Rady vyplyva, Ze na svojich zasadnutiach zacala
nasledovné sprdavne konania vo veci porusenia ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) Zdkona o vysielani:
226-PLO/0O-2362/2012, 272-PL0O/0-3053/2012, 306-PLO/0-3595/2012, 339-PLO/0O-4385/2012, 340-
PLO/0O-4386/2012, 359-PLO/0-4596/2012. Napriek skutocnosti, Ze vysSie uvedené konania podla
ozndmenia RVR o zacati sprdvneho konania predstavovali (i) rovnakii skutkovi podstatu sprdvneho
deliktu (ii) ciastkové titoky toho istého pdchatela spojené objektivnou suvislostou (Mi) jednotiaci
zdmer pdchatela, tieto RVR posudzuje kaidé samostatne a v troch z nich uZ vydala samostatné
rozhodnutia. Z rozhodovacej cinnosti Rady vyplyva, Ze na svojich zasadnutiach zacala nasledovné
sprdvne konania vo veci poruSenia ustanovenia § 20 ods. 4 Zdikona o vysielani: 225-PLO/O-
2361/2012, 250-PLO/O-2719/2012, 251-PLO/0O-2720/2012, 281-PLO/0-3283/2012, 284-PLO/O-
3286/2012, 286-PLO/0-3288/2012, 287-PLO/0O-3289/2012, 288-PLO/0O-3290/2012, 313-PLO/O-
3604/2012, 271-PLO/0O-3052/2012, 339-PLO/0-4385/2012, 340-PLO/0-4386/2012, 359-PLO/O-
4596/2012. Napriek skutocnosti, Ze vyssie uvedené konania podla ozndmenia RVR o zacati sprdvneho
konania predstavovali (i) rovnaki skutkovi podstatu sprdavneho deliktu (ii) ciastkové titoky toho istého
pdchatela spojené objektivnou siivislostou (iii) jednotiaci zdamer pdchatela, tieto RVR posudzuje kazdé
sudu SR jednoznacne poskytuje ndvod Rade, akym spésobom md postupovat’ pri trestani licastnikov
konania, ktori sa svojim konanim mali dopustit ,,pokracovacieho sprdavneho deliktu.": Je iilohou Rady
vydat jedno rozhodnutie a uloZit' jednu sankciu za vsetky ciastkové ttoky. Tym, Ze Rada posudzuje
konanie vicastnika ako samostatné skutky a nie ako ciastkové iitoky pokracovacieho sprdavneho deliktu,
ktory mala Rada spojit' s ciastkovymi titokmi pokracovacieho sprdvneho deliktu posudzovanych v inom
sprdavnom konani, v zmysle konstantnej judikatiiry NajvysSieho sidu SR porusuje principy
administrativneho trestania, a nesprdvne prdvne vec posudzuje, ¢im zasahuje do prdv vysielatela na
siidnu a inii prdvau ochranu a spravodlivé siidne konanie, garantované Ustavou SR a Eurdpskym
dohovorom o ochrane ludskych prdv a slobdd.
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Navrhovatel' odkazuje na judikatdru NajvysSieho sidu SR, podla ktorej ma Rada pri spravnom
trestani aplikovat’ principy trestného prava a Ciastkové ttoky ma vyhodnotit’ ako jeden pokracujici
spravny delikt, za ktory uloZi jednu sankciu. Je pravdou, Ze NajvySsi sud SR v niektorych svojich
rozsudkoch vyslovil vyssSie uvedeny zaver a sice, Ze Rada ma pri spravnom trestani aplikovat’ principy
trestného prava. Aj v takychto pripadoch vSak Najvyssi sud SR jednoznaéne skonsStatoval, Ze na to,
aby mohli byt jednotlivé porusenia zdkona ¢. 308/2000 Z.z. povaZzované za Ciastkové ttoky v ramci
jedného pokracujiceho spravneho deliktu, musia tieto Ciastkové utoky naplnit definiciu
pokracujiiceho trestného &inu. Ciastkové titoky musi spijat objektivna stvislost’ v ase, spdsobe
spachania a v predmete ttoku, ako aj subjektivna stvislost, najmi jednotiaci zdmer pichatela
spachat’ uvedeny trestny ¢in.

V prvom rade je potrebné uviest, Ze spravne konania ¢. 225-PLO/O-2361/2012 a 226-PLO/O-
2362/2012 boli ukoncené na zasadnutiach Rady dina 26.6.2012 resp. 10.07.2012 a teda pred tym ako
bolo predmetné sprdvne konanie zacaté (28.8.2012). V tychto pripadoch sa teda zjavne nemohlo
jednat’ o Ciastkové ttoky, ktoré by mohli spolu s porusenim konStatovanym v tomto spravnom konani
tvorit’ jeden pokracujici spravny delikt.

V pripade ostatnych sprdvnych konani ich predmetom sice bolo moZné poruSenie (¢. 272-PLO/O-
3053/2012, 306-PLO/O-3595/2012, 250-PLO/O-2719/2012, 251-PLO/O-2720/2012, 281-PLO/O-
3283/2012, 284-PLO/O-3286/2012, 286-PLO/0O-3288/2012, 287-PLO/0O-3289/2012, 288-PLO/O-
3290/2012, 313-PLO/O-3604/2012, 271-PLO/O-3052/2012, 339-PLO/O-4385/2012, 340-PLO/O-
4386/2012, 359-PL0O/0-4596/2012 ) mozné porusenie § 19 ods. 1 pism. a) alebo § 20 ods. 4 zédkona €.
308/2000 Z.z. Vo vSetkych tychto pripadoch (vritane skutku sankcionovaného napadnutym
rozhodnutim) sa vSak jednalo vzdy o samostatné poruSenie uvedeného ustanovenia. Jednalo sa
o rozne, spolu nestvisiace skutky, ktoré boli spichané inym spdsobom.

Programy, v ktorych k jednotlivym poruseniam doSlo sa od seba vyrazne typovo liSili. Jednalo
o spravodajsko-publicisticky program Noviny o 17:00 a spravodajsky program Krimi Noviny.
oSou Hotel Paradise (okrem konania ¢. 281-PLO/O-3283/2012, ktoré sa tykalo programu
Profesiondli), pricom spravne konanie €. 271-PL0O/0O-3052/2012 sa dokonca ani netykalo programu
vysielaného v rdmci televiznej programovej sluzby ucastnika konania ale jednalo sa o programy
poskytované v rdmci audiovizudlnej medidlnej sluZby na poZiadanie. Kazdy z tychto programov teda
pojedndval o rdznych, Ziadnym spdsobom nesuivisiacich pripadoch (informovanie o samovraZde,
wanalyza“ vyslovnosti ucitel’ky anglického jazyka, sitazna reality show z exotického prostredia Hotel
Paradise alebo zdbavny serial Profesiondli).

Spravne konania ¢. 340-PLO/O-4386/2012 a 359-PLO/0-4596/2012 sa sice rovnako ako predmetné
spravne konanie tykalo programu Extrémne rodiny ale subjekty, do ktorych I'udskej dostojnosti bolo
zasiahnuté sa v jednotlivych programoch ro6znili. Niektoré subjekty ucinkovali iba v jednom z tychto
programov (Martinka, jej matka ajej kamardtka). Pri inych subjektoch zase Rada v rdéznych
programoch dospela k roznym zaverom. V spravnom konani ¢. 340-PLO/O-4386/2012 Rada
konStatovala okrem iného zasah do l'udskej dostojnosti syna pani Marty Doda, kym predmetné
spravne konanie Rada zastavila prive v ¢asti moZného zasahu do Pudskej déstojnosti syna pani
Marty Doda.

Je teda zrejmé, Ze vo vSetkych spravnych konaniach, ktoré vo svojom stanovisku ucastnik
konania uviedol) sa podstatne liSil samotny sposob spachania danych spravnych deliktov.
V kazdom z tychto pripadov doslo k naplneniu skutkovej podstaty odvysielanim rozdielneho
obsahu, ktory bol navySe spracovany jedineénym a unikatnym sposobom.

Fakt, Ze v pripade, ak maji jednotlivé Ciastkové utoky tvorit pokraCujici spravny delikt, musi
existovat’ rovnorodost’ skutkovych dejov, ¢im je dand objektivna stvislost v spdsobe spichania
jednotlivych ciastkovych spravnych deliktov, jednoznacne vyplyva aj z judikatiry NajvysSieho sidu
Slovenskej republiky.

Rozsudkami ¢. 4 Sz/23/2012 a ¢. 3 Sz/23/2012 zo dna 29.1.2013 Najvyssi sid Slovenskej republiky
potvrdil rozhodnutia Rady ¢&. RP/055/2012 a¢. RP/056/2012. Predmetnymi ateda dvoma
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samostatnymi rozhodnutiami uloZila Rada vysielatefovi MARKIZA-SLOVAKIA, spol. s r.o. pokuty
vo vySke 3 500 EUR a 5 000 EUR za porusenie § 20 ods. 4 resp. 20 ods. 3 a 4 zdkona ¢. 308/2000
Z.z.. Rozhodnutia sa tykali jednotlivych vydani reality Sou Farma, priom vysielatel MARKIZA-
SLOVAKIA, spol. s r.o. namietal tak pred sprdvnym orgdnom ako aj v odvolani, Ze tieto poruSenia
mali byt posudzované ako Ciastkové utoky jedného pokracujuceho spravneho deliktu. Ako uz bolo
uvedené Najvyssi sid Slovenskej republiky sa s touto ndmietkou nestotoznil (pisomné vyhotovenie
rozsudkov nebolo v ¢ase vypracovania tohto rozhodnutia Rade dorucené) a obe rozhodnutia Rady
potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozsudku ¢. 3Sz/41/2011, v ktorom suid pri preskimavani
rozhodnutia Rady ¢. RP/103/2011 z 25.10.2011 (rozhodnutie sa tykalo porusenia § 38 ods. 4 zdkona ¢.
308/2000 Z.z. pri odvysielani sponzorovaného programu Telerdno, pricom Rada vydala d’alSie Styri
samostatné rozhodnutia za poruSenie totozZného ustanovenia v rdmci inych vydani tohto programu)
uviedol, cit.: ,,....Aj ked islo o casovo suvisiace skutky, ktorymi bola naplnend td istd skutkovd
podstata sprdvneho deliktu podla § 38 ods. 4 zdkona ¢. 308/2000 Z.z., nie je medzi nimi dostatocnd
rovnorodost skutkovych dejov a nie je dand objektivna suvislost v spdsobe ich spdchania....Sendt
nezistil splnenie podmienok na aplikdciu pokracovacieho sprdvneho deliktu tak, ako jeho pojem bol
ustdleny v konaniach sp. zn. 8Si/18,22,23,24/2011, 557/15,17,26/2011 a 35%18,19,24/2011. Sendt
dospel k zdveru, Ze len samotnd skutocnost, Ze k opakujiicemu sa poruseniu povinnosti vysielatela
dochddza v programe ,, Telerdno“ nie je dostatocnd na vznik objektivnej siuvislosti pokracovacieho
sprdavneho deliktu.

Ako vyplyva z vySSie uvedeného, v predmetnom rozsudku nepovaZoval Najvyssi sid SR odvysielanie
programov Telerdno, v ktorych doslo k poruseniu povinnosti podl'a § 38 ods. 4 zakona ¢. 308/2000
Z.z., za pokracujuci spravny delikt, nakol’ko medzi jednotlivymi skutkami nebola , dostatocnd
rovnorodost’ skutkovych dejov anebola dand , objektivna sivislost v spésobe ich spdchania“. Ak
k poruseniu povinnosti mdze dojst réznymi sposobmi, tak , posiidenie urcitého konania, ¢i naplia
znaky sprdavneho deliktu ... uskutocnuje odporca [Rada] sprdvnou tivahou, preto musi posidit vsetky
okolnosti daného pripadu, teda kazdy pripad posudzovat individudlne “.

Z uvedeného vyplyva, Ze konania, na ktorych posudenie ako protiprivnych musi Rada uplatnit
spravnu dvahu, je potrebné posudzovat’ individudlne a nie ako jeden skutok. V pripadoch, na ktoré
poukazuje ucastnik konania mohla Rada rozhodndt’ len za pouzitia spravnej uvahy, ked'Ze kazdé
konanie predstavovalo osobitny a hlavne odli§ny spdsob porusenia povinnosti podl'a § 19 ods. 1 pism.
a) alebo § 20 ods. 4 zdkona ¢. 308/2000 Z.z. a ich subsumovanie pod prisluSnd pravnu normu bolo
mozné len na zdklade posiddenia konkrétnych okolnosti kazdého pripadu. Z uvedeného doévodu
posudzovala Rada predmetné poruSenie a porusenia, ktoré uviedol ucastnik konania individualne ako
samostatné skutky.

Ucastnik konania d’alej vo svojom stanovisku uvadza, cit.: ,, V zmysle ustanovenia § 34 ods. ods. 1
Sprdavneho poriadku, na dokazovanie mozno pouZit vsetky prostriedky, ktorymi mozno zistit' a objasnit
skutocny stav veci a ktoré sii v siilade s pravnymi predpismi. V zmysle ustanovenia § 68 ods. 2 pism. b)
zdkona ¢. 618/2003 Z.z. Autorsky zdkon, vysielatel md prdvo udelovat sihlas na vyhotovenie origindlu
zdznamu vysielania. Vysielatel namieta, Ze Rada svojim postupom porusila zdkladné prdvo
Vysielatela na spravodlivy siidny proces, sidnu a inii pravnu ochranu garantované Ustavou SR a
Dohovorom, a to konkrétne ustanovenia cldanku 46 ods. 1 a ods. 2 Ustavy SR, ako aj clanku 6 ods. 1
Dohovoru. Podkladom sprdavnych konani sii zdznamy z vysielania programu, ktoré nedodal Vysielatel,
ale tieto si vyhotovila RVR na svojom vilastnom nahrdvacom zariadeni, resp, zdznamy, ktoré Rada
ziskala od vysielatela nezdkonnym stdtnym doniitenim. Pre oba spdsoby ziskania zdznamov z
vysielania plati, Ze tieto boli ziskané nezdkonne a preto nemézZu byt pouZité v spravnom konani, ¢im sa
skutkovy stav zisteny Radov stdva nedostatocny a poruSenie povinnosti vysielatela nepreukdzané.

Podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani bol okrem iného zdznam vysielania
programu Extrémne rodiny zo dia 18.06.2012 vyhotoveny zdznamovym zariadenim Rady, nakol'ko
ucastnik konania Rada na jej vyZiadanie (list ¢. 3449/2012 ucastnikovi konania doruceny dna 27. 6.
2012) predmetny zdznam nedorucil. Pravomoc Rady vyhotovovat’ pre potreby kontroly dodrZiavania
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povinnosti podla zdkona ¢. 308/2000 Z.z. zaznamy vysielania na vlastnom zdznamovom zariadeni
je potvrdena konstantnou judikatdrou Najvyssieho sid Slovenskej republiky napr. rozsudok ¢. 5
Sz/18/2011, 5 Sz/37/2011, ¢. 4 S7/19/2012.

S touto otazkou sa tieZ zaoberal aj Ustavny sid Slovenskej republiky, ktory vo svojom uzneseni
¢. III. US 564/2012-11 z 13.11.2012 taktieZ potvrdil opravnenie Rady vyhotovovat’ zaznamy
vysielania na vlastnom zaznamovom zariadeni.

Ucastnik konania d’alej vo svojom stanovisku uvadza, cit.: Podla ustanovenia § 46 sprdvneho
poriadku ,,Rozhodnutie musi byt v siilade so zdkonmi a ostatnymi prdvnymi predpismi, musi ho vydat
orgdn na to prislusny, musi vychddzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané
ndlezitosti." Podla ustanovenia ¢i. 142 ods. 1 Ustavy SR, siidy rozhodujii v obcianskoprdvnych a
trestnoprdvnych veciach. Podla ustanovenia § 7 ods. 1 O.s.p., v obcianskom stidnom konani sudy
prejedndvajii a rozhodujii spory a iné prdvne veci, ktoré vyplyvaji z obcianskoprdvnych (...) vztahov.
Podla ustanovenia § 2 Obcianskeho zdkonnika, Obciansky zdkonnik upravuje (...) vztahy vyplyvajiice
z prdva na ochranu osob. Podla ustanovenia §11 Obcianskeho zdkonnika, fyzickd osoba md prdvo na
ochranu svojej osobnosti, najmd (...) ludskej dostojnosti (...)Vysielatel md na zdklade vysSie
uvedenych ustanoveni prdvnych predpisov za to, Ze ochrana ludskej dostojnosti a pripadné spory
medzi fyzickymi osobami a fyzickou alebo prdvnickou osobou, ktord do ludskej dostojnosti zasiahla, sa
Jjednoznacne spravuju ustanoveniami obcianskeho prdva. Jedinym orgdnom, ktory md prdvomoc
rozhodovat spory o ochranu osobnosti (ludskej dostojnosti) je vylucne sid a nie orgdn vykonnej moci.
Vysielatel’ md v predmetnom pripade za to, Ze otdzka ¢i doslo k zdsahu do ludskej déstojnosti fyzickej
osoby alebo nie, je otdzkou prejudicidlnou, ktori moZe rozhodniit' jedine oprdvneny orgdn, ktorym je
sud. Aplikdcia ochrany podla § 19 ods. 1 pism. a) zo strany RVR sa md vykladat' ako ochrana
ndslednd, aZ po prdvoplatnom rozhodnuti siidu o tom, ci doslo alebo nedoslo do zdsahu do ludskej
dostojnosti urcitej osoby. Akykolvek iny vyklad predmetnych ustanoveni nie je moiny nakolko by
viedol k vzniku absurdnych situdcii a znamenal by porusenie Ustavou SR a Dohovorom
garantovanych prdv Vysielatela na pristup k sidu, prdvnu istotu a predvidatelnost prdva a
spravodlivé sidne konanie. “

Rada je orgdnom S$titnej spravy, ktory dohliada na dodrZiavanie pravnych predpisov upravujiicich
vysielanie a retransmisiu a vykondva Stitnu sprdvu v tejto oblasti. Rada nepopiera, Ze domdhat’ sa
ochrany svojho priva (ochrany osobnej cti) pred nezdvislym stidom je individudlnym pravom kazdej
osoby avziadnom pripade sa nestavia do polohy sudcu, ktory by mal rozhodnit o tomto
individudlnom préave jednotlivca.

Obciansko-pravne konanie vedené sidom a spravne konanie vedené Radou predstavuji dva odlisné
procesné postupy, ktoré boli ustanovené s cielom chranit’ 'udski dostojnost’ v pripade zdkona ¢.
308/2000 Z.z. a osobnostné prava podla zdkona ¢. 40/1964 Zb. Ustanovenie § 11 anasl. zdkona ¢.
40/1964 Zb. slizi na zabezpecenie ochrany fyzickym osobdm, ktoré sa prostrednictvom obciansko-
pravnych 7Zaldb moézu pred nezdvislymi sidnymi orgdnmi doméhat’ ochrany pred neopravnenym
zasahom do ich osobnostnych prav, teda aj l'udskej dostojnosti a cti. Zakon ¢. 308/2000 Z.z. spada do
oblasti verejného prava ajeho ustanovenia reguluji oblast’ vysielania aretransmisie na uzemi
Slovenskej republiky. Zakon ¢. 308/2000 Z.z. upravuje povinnosti vysielatela, ku ktorym patri aj
povinnost’ zabezpelit, aby jeho programova sluzba ajej zlozky spdsobom svojho spracovania
a svojim obsahom nezasahovali do l'udskej dostojnosti a zdkladnych prav aslobod inych. Rada
v rdmci spravnej dvahy dospela k zdveru, Ze odvysielanym obsahom doSlo k poruseniu predmetného
ustanovenia bez ohl'adu na to, ¢i sa dotknuté osoby - citili byt odvysielanym obsahom dotknuté, alebo
aké kroky podnikli v sikromnopravnej oblasti. Tieto skutoc¢nosti si z hl’adiska poruSenia § 19 ods.
1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z.z. absoliitne bezpredmetné.

Rada zéaroven pre tuplnost’ doddva, Ze navrhovatelov opis situdcie, ked’ je urcit¢ konanie nutné
postihndt’ na zdklade inStititov verejno-pravnej povahy a zdroveni mozné postihnit inStitdtmi
sukromno-pradvnej povahy nie je v pravnom systéme Slovenskej republiky v Ziadnom pripade
ojedinely. V niektorych pripadoch zakonodarca povaZoval urcité konanie za tak spoloCensky
nebezpecné, Ze v pripade naplnenia danej skutkovej podstaty povaZzoval za nevyhnutné spojit’ s tymto
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konanim nésledok vo forme verejnoprdvneho postihu. Skuto€nost, Ze bola péachatelovi uloZend
sankcia verejno-pravnym subjektom vSak v Ziadnom ohl'ade nevylucuje pravo poskodeného domahat’
sa ochrany svojich zdkonom chranenych zdujmov aj prostrednictvom stikromno-pradvnych inStititov
napr. za ucelom spravodlivého zadostucinenia (napr. Trestny ¢in ohovarania vs. Zaloba na ochrana
osobnosti).

VzhlPadom na vSetky uvedené skuto¢nosti Rada skonsStatovala, Ze odvysielanim ¢asti programu
Extrémne rodiny, ktord sa tykala osoby v programe oznacenej ako Tonko a Casti tykajiicej sa osoby
v programe oznacenej ako Marta dia 18.06.2012 o cca 21:31 hod., svojim obsahom a spéosobom
spracovania zasiahli do Pudskej dostojnosti Géinkujicich osob v programe oznacenych ako
Katka, Tonko a pani Marta.

* * *

U pravnickych osdb sa zodpovednost’ za spravne delikty zaklada zdsadne bez ohl'adu na zavinenie
(objektivna zodpovednost’ pre spravny delikt).

Tato zdsada plati aj v pripade zdkona ¢. 308/2000 Z. z. ako aj zdkona €. 71/1967 Zb., ktoré nevyzaduji
pri preukdzani, ¢i doslo k spradvnemu deliktu dokazovat’ zavinenie, alebo dokonca imyselné konanie.
Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu zdkona objektivne doslo, alebo nie. Tomu, Ze sa v tomto pripade
nielenZe nedokazuje zavinenie, ale ani sa nerozliSuje medzi zavinenim udmyselnym alebo
nedbanlivostnym, sved¢i aj skutocnost’, Ze ani jeden z cit. zdkonov neobsahuje tzv. liberacné dovody,
ktoré by umoznili zbavit’ sa zodpovednosti za spravny delikt.

Okolnosti, za ktorych doslo k poruSeniu zdkona, mézu byt zohl'adnené pri ukladani druhu sankcie, ale
nie si dovodom na zastavenie spravneho konania.

Podla ustanovenia § 64 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Sankciu podla odseku 1 pism. d) rada
uloZi, ak vysielatel, prevddzkovatel retransmisie, poskytovatel audiovizudlnej medidlnej sluzby na
poZiadanie alebo prdvnickd osoba alebo fyzickd osoba podla § 2 ods. 3 a 4 aj napriek pisomnému
upozorneniu rady opakovane porusila povinnost. Rada uloZi pokutu bez predchddzajiiceho
upozornenia, ak bola poruSend povinnost uloZend v § 19. Rada moZe uloZit' pokutu aj bez
predchddzajiiceho upozornenia, ak bola poruSend povinnost uloZend v § 16 ods. 2 pism. a) a c), ods. 3
pism. k), § 20 ods. 1 a 3, § 30, ako aj v pripade vysielania bez oprdvnenia [§ 2 ods. I pism. b)] alebo
prevddzkovania retransmisie bez oprdvnenia [§ 2 ods.1 pism. e)].

Podrla ustanovenia § 64 ods. 3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Pokutu rada urci podla zdvaznosti veci,
spdsobu, trvania a ndsledkov poruSenia povinnosti, miery zavinenia a s prihliadnutim na rozsah a
dosah vysielania, poskytovania audiovizudlnych medidlnych sluZieb na poZiadanie a retransmisie,
ziskané bezdovodné obohatenie a sankciu, ktorii uz pripadne uloZil samoregulacny orgdn pre oblast
upravenii tymto zdkonom v rdmci vlastného samoregulacného systému.

Z § 64 ods. 2 zédkona ¢. 308/2000 Z.z. vyplyva, Ze Rada za porusenie povinnosti ustanovenej v § 19
ulozi pokutu aj bez predchddzajiceho upozornenia. Ide o kogentné ustanovenie zakona, ktoré
nepripusta vol'nost’ uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za porusenie tejto povinnosti.

Ucastnik konania sa dopustil porusenia ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona &. 308/2000 Z.z. (§ 19
ods. 1 zdkona €. 308/2000 Z.z. v zneni platnom a d¢innom do 14.12.2009) uZ v minulosti. Poslednymi
rozhodnutiami vo veci porusenia § 19 ods. 1 pism. a) zdkona €. 308/2000 Z.z. boli ti¢astnikovi konania
uloZené nasledovné sankcie:

Rozhodnutim ¢. RP/279/2005 bola tc¢astnikovi konania uloZend sankcia pokuta — vo vyske 30.000,- Sk
za odvysielanie programu Na paskdl dna 27.04.2005 occa 21:54 hod., ktory svojim obsahom
a spdsobom spracovania zasiahol do I'udskej dostojnosti a zdkladnych prav a slobod inych. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 18.02.2006.
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Rozhodnutim ¢. RP/10/2009 bola tc¢astnikovi konania uloZend sankcia pokuta — vo vyske 3.500,- eur
za odvysielanie prispevku Liizer tyZdna v programe Promi noviny, ktory svojim obsahom zasiahol do
zdkladnych prdav v flom prezentovanej osoby. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia
11.12.2009.

Rozhodnutim ¢. RP/45/2010 bola tc¢astnikovi konania uloZena sankcia pokuta — vo vyske 5.000,- eur
za odvysielanie glosy Protokoldrna liitost v programe Prvé noviny a.s. dna 12.04.2010 o cca 17:12
hod., ktora svojim obsahom a spdsobom svojho spracovania zasiahla do 'udskej dostojnosti zosnulého
prezidenta Pol'skej republiky Lecha Kaczynského. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
29.03.2011.

Rada pri ur€ovani vysky sankcie vzala do dvahy najma:

rozsah a dosah vysielania — ucastnik konania je multiregiondlnym vysielatelom. Téato skutoc¢nost
vyjadruje podla § 3 pism. q) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. percentudlne pokrytie vysielania ucastnika
konania a teda vyjadruje kolko potencidlnych recipientov je spdsobilych vnimat prip. porusenie

povinnosti ustanovenych v zakone ¢. 308/2000 Z.z. ;

miera zavinenia — Ucastnik konania je za poruSenie predmetného ustanovenia zodpovedny bez ohl'adu
na zavinenie (objektivna zodpovednost’ za spravny delikt), podstatné je len to, ¢i k poruseniu zakona
objektivne doSlo alebo nie. Je tiez potrebné upozornit na skutocnost, Ze ako vyplyva z vyssie
uvedeného ucastnik konania bol za porusenia § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. (§ 19 ods. 1
zdkona ¢. 308/2000 Z.z. v zneni platnom a dc¢innom do 14.12.2009) viackrdt sankcionovany
v minulosti. Ucastnik konania tak mohol vediet, Ze svojim konanim méZe porusit’ alebo ohrozit’
zaujem chraneny zdkonom ¢. 308/2000 Z. z.;

trvanie a nasledky poruSenia povinnosti — predmetny program trval cca 1 hodinu a 35 mintit
(vratane reklamnych preruseni), priCom Cast’ tykajica sa Tonka a pani Marty tvorila zhruba 2 tretiny
programu. Ako uz bolo uvedené ironické a zosmiesiiujice komentare ,,hlasu z obrazovky* sa prelinali
s ostatnym obsahom programu pocas jeho celého trvania. Rada pri uréovani vysky pokuty tieZ vzala
do uvahy pomerne nizku frekvenciu vyskytu tychto komentdrov. Ndsledkom poruSenia § 19 ods. 1
pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. je zasah do l'udskej ddstojnosti ucinkujucich Specifikovanych vo
vyroku rozhodnutia;

zavaznost’ spravneho deliktu — Cast’ programu tykajica sa Tonka vzh'adom na svoj obsah a sposob
spracovania zasiahla do l'udskej dostojnosti Tonka a cukrarky Katky, pretoZze zosmieSiiovala a
dehonestovala tazké Zivotné podmienky (tak materidlne ako aj zdravotné) tychto osdb (Tonko) prip.
vyzor achovanie cukrirky Katky. V pripade pani Marty ucastnik konania za ufelom vytvorenia
»zabavnej* situdcie zobrazil ako pani Marta je puding, ktory jej pripravil jej syn Dodo (puding
obsahoval okrem iného krmivo pre rybicky, uschnuté cerviky, vosky a cervend (pdlivi) papriku.
Ucastnik konania sa tejto situdcii Ziadnym spdsobom nesnaZi predist a naopak celi scénu jedenia
pudingu (tak ako scénu pripravy pudingu) ,,vtipne* okomentuje a vyslovene upriamuje pozornost
recipienta (detailnymi zabermi) na samotné jedenie pudingu. Ucastnik konania teda za téelom
senzdcie a Sokovania zneuZil zdravotny handicap, zI4 socidlnu situdciu, vyzor prip. r6zne nezhody
vradmci rodiny na vytvorenie ,zdbavnej“ reldcie ato najmd prostrednictvom ironizujicich
a zosmie$nujucich komentdrov ,hlasu z obrazovky®. DodrZiavanie a ochrana zikladnych Tl'udskych
prav a slobdd medzi inymi aj prava na zachovanie ludskej dostojnosti je v sicasnosti jednym z
hlavnych znakov moderného prdvneho Stitu a miera ich ochrany je jednym z indikdtorov stupiia
vyspelosti demokracie v jednotlivych Statoch. Slovenskd republika je viazand viacerymi eur6pskymi a
medzindarodnymi dokumentmi o dodrZiavani zdkladnych Tudskych prav a slobdd (Vseobecnd
deklaracia l'udskych prav a slobdd, Eurépsky dohovor o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd,
Charta zékladnych prav Eurépskej tnie).;

Dal3ie kritérium pre uréenie vysky pokuty v zmysle § 64 ods. 3 zikona &. 308/2000 Z.z., ktorym je
sposob porusSenia povinnosti icastnikom konania, je predmetom vyroku tohto rozhodnutia, ako aj
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jeho samotného oddvodnenia. Sposob, akym tcastnik konania porusil povinnost’ ustanovend v § 19
ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z.z. spociva v tom, Ze dcastnik konania na televiznej programovej sluzbe
JOJ dna 18.06.2012 o cca 21:31 hod. odvysielal program Extrémne rodiny, ktorého cast’ tykajica sa
osoby v programe oznacenej ako Tonko a Cast’ tykajica sa osoby v programe oznacenej ako Marta,
svojim obsahom a spdsobom spracovania zasiahli do ludskej dostojnosti tc¢inkujicich os6b
v programe oznacenych ako Katka, Tonko a pani Marta.

Zo skutkového stavu, ako aj zinformdcii, ktorymi disponuje Rada jednoznacne a preukizatelne
nevyplyva, Ze pri naplneni skutkovej podstaty tohto spravneho deliktu doslo k ziskaniu
bezdovodného obohatenia, ateda uvedena skutocnost v koneénom dosledku nemala vplyv na
urcenie vySky pokuty. Rada vzala do dvahy najma fakt, Ze k samotnému poruseniu povinnosti doslo,
ako aj fakt, Ze sa jednalo o opakované porusenie tejto povinnosti, jeho zdvaznost’, nasledky, mieru
zavinenia a rozsah a dosah vysielania ucastnika konania.

Rada pri uréovani vySky pokuty nemohla prihliadnut’ na sankciu uloZeni samoregula¢nym
organom, nakol'ko samoregulacny organ pOsobiaci pre tiito oblast’ neexistuje.

V zmysle vysSie uvadzanych skuto¢nosti Rada rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia. Rada pri ur€ovani vysky pokuty prihliadla najmé na fakt, Ze dc¢astnik konania uZz bol za
porusenie predmetného ustanovenia viackrat sankcionovany. Rada tiez zohladnila pomerne niZsi
rozsah aintenzitu komentdrov z obrazovky v porovnani s komentdrmi, ktoré odzneli v programe
Extrémne rodiny zo dita 02.03.2012, za ktory uloZila dcastnikovi konania rozhodnutim ¢. RP/040/2012
zo dna 10.07.2012 pokutu vo vyske 25 000 EUR ako aj rozsah a intenzitu komentdrov, ktoré odzneli
v programoch Extrémne rodiny zo dita 11.06. a 25.06.2012.

Vzhladom na uvedené povazuje Rada vySku pokuty za plne odévodneni.

PoucCenie:

Podl'a § 64 ods. 6 zakona ¢. 308/2000 Z. z. proti tomuto rozhodnutiu mozZe ucastnik konania v lehote

do 15 dni odo dila dorucenia podat’ opravny prostriedok na Najvys$si sud Slovenskej republiky.

Toto rozhodnutie je preskimateI'né sidom podla § 247 a nasl. Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

* * *

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
1x tcastnik konania: MAC TV s.r.o.
2x Rada pre vysielanie a retransmisiu

Prof. Milo§ Mistrik
predseda Rady
pre vysielanie a retransmisiu
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