RADA PRE VYSIELANIE A RETRANSMISIU

Palisady 36, 811 06 Bratislava

Rozhodnutie ¢. RP/31/2018 Bratislava dna 12. 9. 2018
Spravne konania ¢. 548/SK0/2018 Dolozka pravoplatnosti:

ROZHODNUTIE

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘”) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1az3a § 5
ods. 1 pism. g) a h) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000
Z. z. 0 telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.)
postupom podla ustanovenia § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze tGcastnik spravneho konania
¢. 548/SK0O/2018 MAC TV s.r.0.
.
porusil
povinnost’ ustanoveni v § 35 ods. 3 ziakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,
7e asovy usek od cca 21:39:28 hod. do 22:09:27 hod. programu Zivot je boj odvysielaného v ramci
programovej sluzby JOJ PLUS dna 30.1.2018 occa 20:39 hod., ktory zodpoveda tretiemu
30-minttovému ¢asovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
atoocca?21:40:11 hod. a o0 cca 22:06:44 hod.,
1.
porusil
povinnost’ ustanovenu v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym, Ze
1. odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dia 30. 1. 2018 v ¢ase od 20:00:00 hod.
do 20:59:59 hod. odvysielal

— reklamny blok v ¢ase od cca 20:00:28 hod. do cca 20:06:27 hod. v trvani 5 minut a 59 sektnd,
— reklamny blok v ¢ase od cca 20:24:26 hod. do cca 20:30:25 hod. v trvani 5 minut a 59 sektnd,



— komunikat propagujtci sttaz Zbohatnite s JOJkou v ¢ase od cca 20:06:32 hod. do cca
20:07:02 hod., ktory naplnil definiciu telenakupného Sotu podl'a § 32 ods. 2 pism. a) zakona
¢. 308/2000 Z. z. a ktory trval cca 30 sekind,

¢ize odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minuat a 28 sekind,
¢im doslo k prekroceniu ¢asu vyhradeného reklamnym a telenakupnym Sotom pocas jednej celej
hodiny o 28 sekuind,

2. odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dna 30. 1. 2018 v case od 21:00:00 hod.
do 21:59:59 hod. odvysielal

— reklamny blok v ¢ase od cca 21:09:43 hod. do cca 21:15:21 hod. v trvani 5 minut a 38 sekund,

— reklamny blok v ¢ase od cca 21:40:23 hod. do cca 21:46:41 hod. v trvani 6 minut a 18 sektnd,

— komunikat propagujuci sutaz Zbohatnite s JOJkou v ¢ase od cca 21:15:26 hod. do cca
21:15:56 hod., ktory naplnil definiciu telendkupného Sotu podla § 32 ods. 2 pism. a) zdkona €.
308/2000 Z. z. a ktory trval cca 30 sekund,

¢ize odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minuat a 26 sekind,
¢im doslo k prekroceniu ¢asu vyhradeného reklamnym a telenakupnym Sotom pocas jednej celej
hodiny 0 26 sekund,

3. odvysielal na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dna 30. 1. 2018 v case od 22:00:00 hod.
do 22:59:59 hod. odvysielal

— reklamny blok v ¢ase od cca 22:06:56 hod. do cca 22:12:59 hod. v trvani 6 minut a 3 sekundy,

— reklamny blok v Case od cca 22:35:09 hod. do cca 22:41:03 hod. v trvani 5 minut a 54 sektnd,

— komunikat propagujuci sutaz Zbohatnite s JOJkou v ¢ase od cca 22:13:03 hod. do cca
22:13:33 hod., ktory naplnil definiciu telendkupného Sotu podla § 32 ods. 2 pism. a) zdkona ¢.
308/2000 Z. z. a ktory trval cca 30 sekind,

¢ize odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minat a 27 sekind,
¢im doslo k prekroceniu ¢asu vyhradeného reklamnym a telenakupnym Sotom pocas jednej celej
hodiny 0 27 sekund,

za ¢o mu uklada

podl'a ustanovenia § 64 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 308/2000 Z. z. thrnnu sankciu — pokutu, uréenu
podla § 67 ods. 5 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. vo vySke 20 000,- €, slovom dvadsat'tisic eur.

Podla § 64 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: , Ulozenim sankcie nezanika povinnost, za ktorej
porusenie sa sankcia ulozZila. *

V zmysle § 67 ods. 16 zakona ¢. 308/2000 Z. z. je pokuta splatna do 30 dni odo dita nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia a je potrebné ju uhradit’ na ucet: SK09 8180 0000 0070 0008 8921,
BIC/SWIFT: SPSRSKBAXXX, VS03118,KS6548.

Odovodnenie

v

V zmysle § 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z., Rada je organom verejnej spravy, ktorého prvoradym
poslanim je presadzovat’ zdujmy verejnosti, pricom dohliada na dodrziavanie pravnych predpisov
upravujucich vysielanie a retransmisiu a vykonava Statnu spravu v oblasti vysielania a retransmisie
V rozsahu vymedzenom cit. zakonom.

Do posobnosti Rady patri aj ukladanie sankcii vysielatelom a prevadzkovatelom retransmisie,
stanovenych § 64 az 67 zakona ¢. 308/2000 Z. z., pricom na konanie podl'a tohto zakona sa, podla §
71 zékona ¢. 308/2000 Z. z., vztahuje zakon €. 71/1967 Zb., s vynimkou ustanoveni § 23 v Casti
nespristupnenia zapisnic o hlasovani a § 49, § 53, § 54, § 56 az 68 zakona ¢. 71/1967 Zb.

* * *



Rada na svojom zasadnuti dia 4. 4.2018 prijala uznesenie 0 zadati sprdvneho konania voci

vysielatelovi MAC TV s.r.0. vo veci mozného porusenia

1. § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze ¢asovy tsek od cca 21:39:28 hod. do
22:09:27 hod. programu Zivot je boj odvysielaného v ramci programovej sluzby JOJ PLUS dia
30. 1. 2018 o cca 20:39 hod., ktory zodpoveda tretiemu 30-mintitovému casovému useku trvania
predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to occa 21:40:11 hod. a o cca
22:06:44 hod.,

2. § 36 ods. 2 zékona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na televiznej programovej sluzbe JOJ
PLUS dna 30. 1. 2018 v ¢ase od 20:00:00 hod. do 20:59:59 hod., v ¢ase od 21:00:00 hod. do
21:59:59 hod. a v ¢ase od 22:00:00 hod. do 22:59:59 hod. mohlo ddjst’ k odvysielaniu reklamnych
a telendkupnych Sotov v ¢asovom rozsahu vysSom ako 12 mint.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené dna 27. 4. 2018, na zaklade
Goho sa zaGalo spravne konanie ¢. 548/SK0/2018. Ucastnik konania bol su¢asne vyzvany, aby
V lehote najneskor do 10 dni od dorucenia ozndmenia V stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zékona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,spravny poriadok™) zaslal svoje stanovisko, pripadne
navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Stcasne
bol ucastnik konania upozorneny, ze pokial’ svoje prava v stanovenej lehote nevyuzije, Rada moze
rozhodnit” vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, ze podklady a dokazy zhromazdené
v spravnom konani su dostacujuce podla § 46 spravneho poriadku. Prilohou oznamenia o zacati
spravneho konania bol aj prepis/popis skutkového stavu.

Dria 21. 5. 2018 bola ucastnikovi konania doruéenéd opdtovna vyzva na vyjadrenie K podkladom pre
rozhodnutie, v ktorej mu bola na vyjadrenie uréena lehota 5 dni odo dnia jej dorucenia.

Vyjadrenie ti€astnika konania nebolo Rade dorucené.

Podkladmi pre toto rozhodnutie st zaznam vysielania programovej sluzbe JOJ PLUS zo dna
30. 1. 2018 v ¢ase od cca 19:55 hod. do 23:05 hod. a prepis/popis skutkového stavu.

Rada po ziskani vsetkych podkladov pre rozhodnutie a oboznameni sa s nimi v danej veci rozhodla

dia 12. 9. 2018.

Prepis/popis skutkového stavu

Program Zaciatok Koniec Trvanie
Cast’ programu Kutyil s.r.o. 111 ®12 19:43:49 20:00:15

Prerusenie

Zvukovo-obrazovy komunikat, uptitavka na program Krdlovstvo

nebeské @12, zvukovo — obrazovy komunikat 20:00:16 20:00:27

Reklamny blok

Slovenska sporitel'na, Neo-angin, Babybel, Slovenska sporitelna,

Mazda, Alza, Dr. Max, VUB, Europske strukturalne a investicné fondy

a Ministerstvo dopravy, Kinder Maxi, Skoda, Prima banka, Evita, Billa,

Postova banka 20:00:28 20:06:27 0:05:59
Zvukovo-obrazovy komunikat, zvukovo-obrazovy komunikat

Zbohatnite s JOJkou*, zvukovo- obrazovy komunikat, uputavka na

program Zivot je boj ®15, zvukovo-obrazovy komunikat, zvukovo-

obrazovy komunikat 20:06:28 20:07:38
Pokracovanie programu Kutyil s.r.o. 111 ®12 20:07:39 20:24:10

Komunikat oznacujtici sponzora programu (Skylink), zvukovo-

obrazovy komunikat 20:24:11 20:24:25




Reklamny blok
Schauma, Kinder Surprise, Ford, Lidl, McDonald's, mBank, Alza,
Snickers, Teta drogerie, Peugeot, Babybel, Tchibo, ACC Long, Nestle,

Head&Shoulders 20:24:26 20:30:25 0:05:59
Zvukovo-obrazovy komunikat 20:30:26 20:38:28
Program Zrebovanie 20:38:29 20:38:58
Zvukovo-obrazovy komunikat, uputavka na program Kuriér ®12,

zvukovo-obrazovy komunikat, komunikat oznaéujuci sponzora

programu (IKAR, a.s., Skylink) 20:38:59 20:39:27
Zatiatok programu Zivot je boj ®15 20:39:28 21:09:30
Prerusenie

Zvukovo-obrazovy komunikat, upttavka na program Krdlovstvo

nebeské ®12, zvukovo—obrazovy komunikat 21:09:31 21:09:42
Reklamny blok

Slovenska sporitel'fia, Lexus, Tatrakon, Slovenska sporitel'fia, Eduscho,

Nivea, Snickers, Mazda, Billa, Tchibo, Skoda, Coca-Cola, Neo-angin,

Mcdonald's 21:09:43 21:15:21 0:05:38
Zvukovo-obrazovy komunikat, zvukovo-obrazovy komunikat

Zbohatnite s JOJkou*, zvukovo-obrazovy komunikat, uputavka na

program Kuriér ®12, zvukovo—obrazovy komunikat, upttavka na

program Inkognito ®12, zvukovo—obrazovy komunikat, komunikat

oznacujuci sponzora programu (IKAR, a.s.) 21:15:22 21:17:32
Pokradovanie programu Zivot je boj ®15 21:17:33 21:40:10
Prerusenie

Zvukovo-obrazovy komunikat, uputavka na program Kuriér ®12,

zvukovo-obrazovy komunikat 21:40:11 21:40:22
Reklamny blok

Babybel, Mitsubishi, Prima banka, Dr. Max, Orion, Mitsubishi, Billa,

mBank, Riso Miiller, Skoda, Telekom, Septolete extra, Acidko, Mazda,

Lidl 21:40:23 21:46:41 0:06:18
Zvukovo-obrazovy komunikat, uptitavka na program Krdlovstvo

nebeské @12, zvukovo-obrazovy komunikat, uptitavka na program

Velky balik ®12, komunikat ozna¢ujuci sponzora programu (Tipos),

zvukovo-obrazovy komunikat 21:46:42 21:48:13
Pokradovanie programu Zivot je boj ®15 21:48:14 22:06:43
Prerusenie

Zvukovo-obrazovy komunikat, upttavka na program Tucné babenky

®12, zvukovo-obrazovy komunikét 22:06:44 22:06:55
Reklamny blok

McDonald's, Mazda, Coca-Cola, ACC Long, Acidko, Ford, Pravda,

Neo-angin, Nestlé, Peugeot, Billa, Eurépske Strukturalne a investi¢né

fondy a Ministerstvo dopravy, M&M's, Postova banka, Tchibo 22:06:56 22:12:59 0:06:03
Zvukovo-obrazovy komunikat, zvukovo-obrazovy komunikat

Zbohatnite s JOJkou*, zvukovo-obrazovy komunikat, uputavka na

program Kuriér ®12, zvukovo-obrazovy komunikat, uptitavka na

program Ladime 2 ®12, zvukovo-obrazovy komunikat, komunikat

oznacujuci sponzora programu (IKAR, a.s.) 22:13:00 22:14:42
Pokracovanie programu Zivot je boj ®15 22:14:43 22:34:57
Prerusenie

Zvukovo-obrazovy komunikat, uptitavka na program Spojenec @15,

zvukovo-obrazovy komunikat 22:34:58 22:35:08
Reklamny blok

McDonald's, Alza, Faryngal, Tic Tac, Renault, Ararat, Europske

Strukturalne a investi¢éné fondy a Ministerstvo dopravy, Snickers, Dr. 22:35:09 22:41:03 0:05:54




Max, Prima banka, Skoda, Babybel, Slovnaft, Fuzetea

Zvukovo-obrazovy komunikat, upttavka na program Krdlovstvo
nebeské ®12, zvukovo-obrazovy komunikat, zvukovo-obrazovy
komunikat

22:41:04

22:41:50

Zavere&na Cast’ programu Zivot je boj ®15

22:41:51

22:46:43

Zvukovo-obrazovy komunikat, komunikat oznac¢ujtci sponzora
programu (IKAR, a.s., Skylink), upatavka na program Kuriér ®12,
zvukovo-obrazovy komunikat

22:46:44

22:47:19

Zatiatok programu Cierne viajky ®15

22:47:20

23:06:17

Prerusenie
Zvukovo-obrazovy komunikat, uptitavka na program Krdlovstvo
nebeské ®12, zvukovo-obrazovy komunikat

23:06:18

23:06:28

Reklamny blok

Slovenska sporitel'na, Tic Tac, Renault, ACC Long, Slovenska
sporitel'na, P&G, Tatrakon, Schwartzkopf, Mazda, Tchibo, Coca Cola,
Prima Banka, McDonald's, Slovnaft, Ararat

23:06:29

23:12:42

0:06:13

Zvukovo-obrazovy komunikat, uptitavka na program V siedmom nebi
®12, zvukovo-obrazovy komunikat, upttavka na program Spojenec
®15, zvukovo-obrazovy komunikat, upttavka na program Kinosdla
®12, zvukovo-obrazovy komunikat, uputavka na program Kuriér ®12,
zvukovo-obrazovy komunikat, uptitavka na program Sportovec
mesiaca, zvukovo-obrazovy komunikat, oznacenie sponzora programu
(Tipos), zvukovo-obrazovy komunikat

23:12:43

23:15:19

Pokracovanie programu Cierne viajky ®15

23:15:20

23:16:10**

* prepis komunikatu
** koniec zaznamu

Prepis komunikatu ,,Zbohatnite sJOJkou* (komunikaty boli zaznamenané casovych tusekoch
20:06:32 — 20:07:02, 21:15:26 — 21:15:56 a 22:13:03 — 22:13:33, pricom kazdy z nich trval cca
0:00:30):

Zvukova zlozka (Zensky hlas patriaci moderatorke TV JOJ Barbore Rakovskej): JOJ-ka opdt zvysila
vwhru. Teraz s nami mézete zbohatnut' uz o 51 000 eur. Je tu opdt Sanca vyhrat! 51 000 eur mozete
vyhrat' uz buduci pondelok vdaka jedinej esemeske JOJ na 987. Sledujte JOJ-ku kazdy den
a nezabudnite na to najdolezitejsie, vyhrat moZete aj vdaka jednej esemeske JOJ na 987.“

Obrazova zlozka: V pravej dolnej Casti obrazovky je graficky zobrazeny text ,, Vyhrajte 51 000€
s JOJkou. “ V zabere je zasnezeny kopec. Mlada zena na lyziach zastavuje a celym telom sa otoci na
kameru. Da si dolu lyziarske okuliare z o¢i, umiestni si ich na vrchnt ¢ast’ hlavy a zoSiroka sa usmeje.
V strede obrazovky sa objavi vel'ky napis 51 000 €. Nasledne na to sa v l'avej Casti obrazovky znazorni
text ,, Poslite JOJ na 987“. Pod textami su vidiet' ruky drziace mobilny telefon. Ruky tukaju do
telefonu ana displeji je vidiet Cislo 987. Prestrih, v zdbere je zena v lyziarskom obleceni na
zasnezenom kopci, ktora skade s rukami zdvihnutymi hore. Zhora na fiu padaju bankovky. Zena sa
zohyba k zemi, dviha na ruky malé dieta a mierne ho vyhadzuje do vzduchu. Zaber prejde na muza,
ku ktorému uteka d’alSie dieta a vrhne sa mu do narucia. Nasledne na to muz, Zena aj obe deti skacu
od radosti a vyhadzuju do vzduchu bankovky, ktoré padli na zem. V strede obrazovky sa objavi text
,Sledujte TV JOJ*. Pod textom su graficky znazornené farebné balicky. Text sa postupne zmeni na
., Vyhrajte 51 000 € s JOJkou “. Pod nim sa znazorni text ,, Poslite JOJ na 987 .

Podas spotu bezi vspodnej &asti obrazovky text: , HERNY CYKLUS PROPAGACNEJ SUTAZE
ZBOHATNITE STV JOJ KONCI V NEDELU 4.2.2018. VYHERCU 51 000 EUR ZREBUJEME
V PONDELOK 5.2.2018. ZASLANIM SMS ZISKAVATE 30 JOJ KREDITOV. CENA PRIJATEJ SMS
2,00 EUR S DPH. UPLNE PRAVIDLA NA SB.JOJ.SK.

* * *



Podla § 32 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Telendkup na ucely tohto zdkona je priama
ponuka vysielana verejnosti s cielom poskytnut tovar alebo sluzby vratane nehnutelnosti, prav a
zavdzkov za odplatu. Telendkup moéze mat formu

“«

a) telenakupného sotu, ... "

Podla § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: , Pri vysielani spravodajského programu alebo
audiovizualneho diela, 34)okrem seridlu, serie, dokumentdrneho filmu, programu pre maloletych
a bohosluzieb, sa povoluje jedno prerusenie zaradenim reklamy alebo telendkupu na kazdy 30-
minutovy casovy usek, a to aj v pripade, ak planované trvanie tohto spravodajského programu alebo
audiovizualneho diela nepresahuje 30 minut; pri vysielani seridlu, série a dokumentarneho filmu sa
povoluje prerusenie zaradenim reklamy alebo telendkupu bez ohl'adu na ich trvanie.

Podla § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: , Vysielaci cas vyhradeny reklamnym sSotom a
telenakupnym Sotom pocas jednej celej hodiny nesmie presiahnut 20% (12 min). Vysielaci cas
vyhradeny reklame v case od 19.00 h do 22.00 h nesmie presiahnut’ u vysielatela na zdklade zakona
osem minut pocas jednej celej hodiny. *

Podla § 37a ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Viastna propagdcia na ucely tohto zdkona je cinnost
vysielatela urcena na ziskanie a udrzanie pozornosti verejnosti na vlastné vysielanie, programy,
tovary alebo sluzby, priamo spojené s vysielanim a programami; za viastni propagdciu sa nepovazuje
oznamenie vysielatela, ktorym informuje verejnost o vlastnom programe. *

* * *

Ustanovenie § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. uruje, kol’ko reklamnych preruseni mozno zaradit’
pocas vysielania audiovizudlneho diela. Z tohto ustanovenia jednoznacne nevyplyva, ¢i sa mé za
trvanie audiovizudlneho diela povazovat’ Cisty ¢as diela (t.j. len trvanie audiovizualneho diela bez
reklamnych preruseni) alebo jeho hruby ¢as (t.j. vratane reklamnych preruseni). Europsky sudny dvor
(dalej len ,,ESD%) sa k tejto otazke vyjadril v rozhodnuti vo veci ARD v. PRO Sieben Media AG, sp.
zn. C-6/98. V tomto rozhodnuti ESD vyslovil nazor, ze ustanovenie, ktoré uklada obmedzenia pri
vykone slobod, ako je napr. sloboda poskytovania sluzieb televizneho vysielania, musi tieto
obmedzenia vyjadrovat’ jednoznacne.

Vzhladom na nejednoznacnost’ tohto ustanovenia (povodne c¢lanok 11 smernice ¢. 89/552/EHS,
v sti¢asnosti ¢lanok 20 smernice o0 AVMS, do slovenského pravneho poriadku transponovany v § 35
ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.) dospel ESD k zaveru, Ze toto ustanovenie je potrebné vykladat’
spdsobom, ktory je pre vysielatela menej obmedzujuci. ESD teda ur€il, Ze trvanim audiovizudlneho
diela je potrebné rozumiet’ jeho hruby ¢€as (teda ¢as programu + ¢as reklamnych preruSent).

Podla § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. je mozné prerusit zaradenim jedného reklamného
prerusenia na kazdy 30-minttovy casovy usek audiovizualne dielo (okrem seridlu, série,
dokumentarneho filmu, programu pre maloletych a bohosluzieb). Podl'a § 5 ods. 2 zékona ¢. 618/2003
Z. z. autorského zakona je audiovizudlnym dielom dielo, ktoré je vnimatel'né prostrednictvom
technického zariadenia ako rad suvisiacich obrazov, ¢i uz sprevadzanych zvukom alebo nie, ak je
uréené na uvadzanie na verejnosti. Predmetny program teda nepochybne je audiovizualnym dielom
v zmysle vysSie uvedenej definicie. Napriek skutoCnosti, Ze pojmy serial, séria, dokumentarny film
abohosluzba nie si v zdkone ¢&. 308/2000 Z. z. definované, vzhladom na obsah a charakter
predmetného programu je zrejmé, Ze sa nejedna ani o jeden z vyS$ie uvedenych typov programov.

Vyhlaska Ministerstva Kultary SR ¢. 589/2007 Z. z. (d’alej len ,, JSO*) v § 3 ods. 1 definuje program
vhodny pre vekovi skupinu maloletych do 12 rokov. Takyto program musi byt vhodny pre cela
vekovu skupinu maloletych do 12 rokov. Program Zivot je boj bol odvysielany s oznadenim nevhodny
pre maloletych do 15 rokov. Predmetny program teda nebol programom pre maloletych. Z vyssie



uvedeného vyplyva, ze na dany program sa vzt'ahuje obmedzenie zarad’ovania reklamy do vysielania
ustanovené v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Podla ustanovenia § 35 ods. 3 sa na kazdy jeden 30-minatovy Casovy usek audiovizudlneho diela
povol'uje jedno prerusenie zaradenim reklamy. Z toho je zrejmé, ze pocet reklamnych preruSeni
audiovizualneho diela musi byt mensi alebo rovny poctu kompletnych 30-mintatovych casovych
usekov audiovizualneho diela.

Z gramatického vykladu slovného spojenia ,jedno prerusenie ... na kazdy 30-minutovy casovy usek™,
vyplyva, ze v kazdom jednom 30-mintitovom ¢asovom useku méze byt zaradené len jedno reklamné
preruSenie. Takato formulacia predmetného ustanovenia teda okrem poctu povolenych preruSeni
reguluje aj sposob ich zarad’ovania. Takyto vyklad je navySe aj v stlade s i¢elom tohto ustanovenia —
t.j. zabezpecit’ celistvost’ programu a chranit’ tak spotrebitel’a (teda divaka) pred prili§ frekventovanym
prerusovanim programu, ktoré by pdsobilo rusivo.

Opodstatnenost’ uvedeného vykladu vyplyva aj z odbornej literatury, nakolko iny vyklad ,,...mdze
viest' k absurdnym vysledkom ako napriklad povolenie zaradenia vsetkych preruseni v prvych 20
minutach (samozrejme kratkych preruseni kvoli hodinovym obmedzeniam v clanku 18)...° ,,...this
interpretation could lead to absurd results such as allowing placing the breaks all in the first 20
minutes (of course short breaks, beacuse of the hourly restrictions in Art. 18)...* (str. 959 European
Media Law, Castendyk, Dommering, Scheuer, Kluwer Law Internatioval BV, The Netherlands 2008).

Napokon je mozné poukdzat' aj na pouzitie predlozky ,,na“ pri vyjadreni Casovych okolnostil.
Synonymom predlozky ,,na“ pri vyjadreni ¢asovych okolnosti je predlozka ,,v*. Pouzijuc predlozku
LV Vv§ 35 ods. 3 zdkona €. 308/2000 Z. z., kde je predlozka ,,na“ pouzitd prave na vyjadrenie
casovych okolnosti, by tento legislativny text v relevantnej Casti znel: ,, Pri vysielani spravodajskeho
programu alebo audiovizudlneho diela ... sa povoluje jedno prerusenie zaradenim reklamy alebo
telendkupu v kazdom 30-minutovom casovom useku ...“. Aj zuvedeného vyplyva, ze pouZijuc
gramaticky vyklad predmetného ustanovenia v aktualnom zneni je tridsatmintitovy casovy usek
audiovizualneho diela mozné prerusit’ zaradenim len jedného reklamného bloku.

K rovnakému zaveru dospel aj Krajsky sud v Bratislave, ktory vo svojom rozsudku vo veci sp. zn. 2S
114/11 uviedol, cit.:

,Sud je v zhode so zalovanym toho ndzoru, ze v zmysle § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z.z. platného
a ucinného od 15.12.2009 je mozné v kazdom jednom 30 minutovom casovom useku vysielaného
programu zaradit len jedno reklamné prerusenie. To znamend, Ze zdakon okrem maximalneho poctu
povolenych reklamnych preruSeni vysielania reguluje aj spésob ich zaradovania, ¢im sleduje ciel
chranit spotrebitela pred prilis castym prerusovanim programu. “

K obdobnému zaveru dospel aj NS SR, ktory vo svojom rozsudku vo veci sp. zn. 857/7/2012 uviedol,
cit.:

,Sud sa nestotoznil s ndzorom navrhovatelky, Ze v danom pripade by mohlo dojst k preruseniu
reklamy kedykolvek pocas vysielania predmetného programu, pricom by stacilo, aby bol dodrzany
pocet odvysielanych reklamnych blokov, ktory by pripadal na dany program.

NS SR tiez vo svojom rozsudku vo veci sp. zn. 6Sz/11/2013 uviedol, cit.:

., Vychddzajuc z uvedenej pravnej upravy je zrejmy ucel zakonodarcu stanovit’ podmienky povinnosti
vysielatela pri prerusovani vysielania spravodajského programu alebo audiovizudlneho programu
televiznou reklamou alebo telendkupom sledujic ciel’ ochrany divakov pred nadmernym prerusovanim
sledovaného programu aV neposlednom rade aj autorov diela, spracovaného vo vysielanom
programe. Na zdklade gramatickeho a logického vykladu citovanej pravnej normy - § 35 ods.3 zdakona
0 vysielani v sulade s cielom zdkona je mozné vykladat' uvedenu pravnu normu len tak, Ze
zakonodarca povoluje vysielatelovi prerusit  vysielanie spravodajského programu alebo

! http://slovniky.korpus.sk/



audiovizudlneho diela televiznou reklamou alebo telendakupom jednym prerusenim na kazdy 30 —
minttovy usek.

Ustanovenie § 35 ods. 3 zakona o vysielani predstavuje transpoziciu ustanovenia clanku 20 ods. 2
Smernice. Podla nazoru najvyssicho sudu pravna uprava uvedenej povinnosti ustanovenej v § 35
ods.3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. ako aj v cl. 20 uvedenej smernice je stanovend jasnym a urcitym
sposobom a teda jednoznacne a nedovolujuc mnohostranny vyklad. Vyklad prdavnej upravy nastoleny
navrhovatelom, podla ktorého predmetné ustanovenie rovnako umoznuje vyvodit zaver, ze vysielatel’
je opravneny prerusit’ program lubovolnym poctom ,,reklamnych* preruseni v lubovolnom casovom
rozstupe, za sucasného dodrzania podmienky, Ze pocet preruseni zodpovedd poctu 30 —minutovych
usekov vysielaného programu, podla nazoru sudu nevychadza z obsahu pravnej upravy ustanovenej
Vv citovanych pravnych normach - § 35 ods. 3 zdakona ¢. 308/2000 Z. z., ¢l. 20 Smernice a navrhovatel’
tymto vykladom neprimeranym spésobom vybocuje zrdamca obsahu ich zmenia, zavadzajicim
spésobom ich doplita. Najvyssi sud vyklad navrhovatela povazoval za iicelovy.

Ustanovenie § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., rovnako ako aj znenie ¢lanku 20 ods. 2 smernice
0 AVMS, je nejednoznacné len v tom, Ze z ich znenia nie je zrejmé, ¢i sa trvanim audiovizualneho
diela mysli Cisty ¢as diela (t.j. iba Cas trvania diela, bez reklamnych preruseni) alebo hruby Cas diela
(tj. a sreklamnymi preruseniami). Rada vtomto pripade postupovala v zmysle judikatury
Eurdpskeho stidneho dvora (dalej len ,,ESD®), konkrétne rozhodnutia vo veci ARD v. PRO Sieben
Media AG, sp. zn. C-6/98, a predmetné ustanovenie vyloZzila spdsobom, ktory je pre navrhovatel'a
menej obmedzujuci, a teda za trvanie diela povazuje jeho hruby ¢as, ako je uz uvedené aj vyssie.

Poziadavka obmedzit zarad’ovanie reklamy vramci vysielania audiovizualnych diel, zakotvena
Vv ustanoveniach zakona ¢. 308/2000 Z. z., vychadza z potreby ochrany divaka pred nadmernym
reklamnym tlakom a tiez zachovania integrity audiovizudlnych diel, ¢o je v zdujme ako autorov
danych diel, tak aj samotnych divakov sledujtcich tieto diela. Tato poziadavka je jasne postulovana
smernicou ¢. 2010/13/EU o audiovizualnych medidlnych sluzbach a taktiez jednoznaéne zakotvena
v pravnom poriadku SR. Pravo na slobodu prejavu je teda celkom zrejme obmedzené osobitnou
ochranou divakov a autorov audiovizualnych diel, a to na zaklade zdkona, konkrétne ustanoveniami §
35 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Prave takéto obmedzenie slobody prejavu umoziuje ustanovenie ¢l. 26
ods. 4 Ustavy SR: ,, Slobodu prejavu a pravo vyhladavat a §ivit informdcie mozno obmedzit zdkonom,
ak ide oopatrenia v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na ochranu prav a slobéd inych,
bezpecnost’ Statu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.* Podmienka legality
a legitimity je teda nepochybne naplnena.

Rada v tejto suvislosti tiez uvadza, ze ako vnutroStatny organ aplikacie prava sa musi vzdy usilovat’
0 eurokonformny vyklad vnuatrostatneho prava (tj. v stlade so smernicou). Z vyssie uvedeného je
zrejmé, ze Rada predmetné ustanovenie vyklada v sulade so smernicou. Okrem toho, rozhodnutiami
Rady uz bol ucastnik konania oboznameny s vykladom Rady ohladne predmetného ustanovenia.
Ustanovenie § 35 ods. 3 zékona ¢. 308/2000 Z. z. je vo svojej podstate zhodné s ¢lankom 20 ods. 2
smernice 0 AVMS. Predmetna povinnost’ uz bola preskimavana aj ESD, napr. vo vyS$§ie citovanom
rozhodnuti vo veci ARD v. PRO Sieben Media AG, pricom ESD nedospel k zaveru, ze by bolo
obmedzenie slobody prejavu v tomto pripade neproporcionalne.

Postidenim skutkového stavu Rada zistila, Ze program Zivot je boj odvysielany na programovej sluzbe
JOJ PLUS dna 30. 1. 2018 o cca 20:39 hod. bol v trefom 30-minttovom ¢asovom useku, ktory trval
od cca 21:39:28 hod. do cca 22:09:27 hod., dvakrat preruseny zaradenim reklamy, a to o cca 21:40:11
hod. a o cca 22:06:44 hod., ¢o je vrozpore svysSie uvedenym vykladom § 35 ods. 3 zakona ¢.
308/2000 Z. z.

Vzhl'adom na vysSie uvedené dospela Rada k zaveru, Ze ucastnik konania porusil povinnost’
ustanovenu v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze ¢asovy usek od cca 21:39:28 hod. do



22:09:27 hod. programu Zivot je boj odvysielaného v ramci programovej sluzby JOJ PLUS diia
30. 1. 2018 0 cca 20:39 hod., ktory zodpoveda tretiemu 30-minutovému ¢asovému tseku trvania
predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca 21:40:11 hod. a o cca
22:06:44 hod.

Ako vyplyva z prepisu/popisu skutkového stavu, dina 30. 1. 2018 v ¢ase o cca 20:06:32 hod., 21:15:26
hod. a22:13:03 hod. bol na programovej sluzbe JOJ odvysielany komunikat Zbohatnite s
JOJkou. Vzhl'adom na predmet spravneho konania je nevyhnutné analyzovat, ¢i je alebo nie je dany
komunikat telenakupom podl'a § 32 ods. 2 zékona ¢. 308/2000 Z. z.

V prvom rade je potrebné posudit, ¢i predmetny komunikit bol programom alebo doplnkovym
vysielanim, do ktorého sa radia aj reklama a telenakup. Pojem dopinkové vysielanie je vymedzeny v
§ 3 pism. h) zakona ¢. 308/2000 Z. z. ako ,, komunikat, ktory nie je reldciou vysielania a ako zlozka
programovej sluzby zvycéajne doplita vysielaci ¢as medzi jednotlivymi reldciami vysielania, najmd
videotext, reklama, telendkup, zvukové a zvukovo-obrazové prostriedky oddelujuce vysielanie reklamy
a telendkupu a ina programova interpunkcia, ako aj oznam o aktudlnom case a ohlasovanie
programov“. Doplnkové vysielanie je vymedzené jednak negativne (doplnkové vysielanie nie je
programom) a popisanim funkcie doplnkového vysielania (zvy¢ajne dopliiia ¢as medzi jednotlivymi
programami). V § 3 pism. h) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. je dalej uvedeny pomerne obsiahly
exemplifikativny vypocet komunikatov, ktoré sa zarad’'uju pod doplnkové vysielanie. Niektoré z tychto
komunikatov st nésledne vymedzené v prislusnych Castiach zakona ¢. 308/2000 Z. z. (napr. pojem
reklama je vymedzeny v § 32 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z., pojem telendkup je vymedzeny v § 32
ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z., pojem viastna propagdacia je vymedzeny v § 37a ods. 2 zakona ¢.
308/2000 Z. z.).

Pojem program je podla § 3 pism. i) bod 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. (Cast’ definicie relevantna pre
predmetné spravne konanie) ,, zvukovo-obrazovy [komunikat], zloZeny z pohybujucich sa obrazov so
zvukom alebo bez zvuku, tvoriaci svojim obsahom, formou a funkciou uzavrety celok v ramci
programovej sluzby vysielatela alebo v ramci katalogu zostaveného poskytovatelom audiovizudlnej
medialnej sluzby na pozZiadanie®. Programom V televiznom vysielani bude zvukovo-obrazovy
komunikat, tvoriaci svojim obsahom, formou a funkciou uzavrety celok vramci programovej
sluzby vysielatel'a - ucastnika konania. Trvanie komunikatu nie je definicnym znakom ani pojmu
doplnkové vysielanie, ani pojmu program, hoci vo vSeobecnosti maju programy dlhSie trvanie, ked’ze
ich funkcia je odlisna od funkcie doplnkového vysielania.

Z oboch citovanych definicii vyplyva, Ze zaver o tom, ¢i urCity komunikat je programom alebo
doplnkovym vysielanim, je mozné urobit’ len na zaklade jeho obsahu. Vzhl'adom na uvedené sa Rada
zamerala na posudenie, ¢i predmetny komunikat vzhladom na jeho obsah, formu a funkciu tvoril
uzavrety celok v ramci vysielanej televiznej programove;j sluzby.

Obsah predmetného komunikatu

V komunikate boli divaci vyzvani, aby poslali SMS na zverejnené telefonne Cislo, na zaklade coho
mali mat’ moznost’ vyhrat' 51 000 €. V predmetnom komunikate bola este sprostredkovana informéacia
0 dni zrebovania. Na obrazovke bola poc¢as vysielania predmetného komunikatu pritomna vyzva na
zasielanie SMS na poskytnuté telefonne Cislo, informacia o umiestneni pravidiel hry na internetove;j
stranke sb.joj.sk, o cene prijatej SMS a pocte ziskanych kreditov, ktoré stit'aziaci ziska zaslanim SMS.
Divaci boli v ramci komunikatu priamo vyzvani na zasielanie SMS dovedna Styrikrat.

Ako vyplyva z vyssie uvedeného, tstrednou informéciou bola vyzva na zasielanie SMS na poskytnuté
Cislo a ucast’ v hre. V pripade tohto komunikatu nie je mozné identifikovat’ akikol'vek dejovu liniu,
resp. Struktaru, ktora by smerovala od tvodu k zaveru. Uvedeny komunikat obsahuje primarne vyzvu
na zasielanie SMS a sprostredkovanie informacie, o ¢o sa sitazi. Zasadnou informaciou bola vyzva na
ucast’ v hre, ktora ale sama o sebe prebiehala mimo vysielania. V ramci posudzovaného komunikatu



nie je mozné identifikovat' ¢lenenie na uvod, jadro a zaver. Spracovanim takyto komunikat skor
zodpoveda réoznym komerénym vyzvam a informaciam. Aj v pripade zabavnych programov je obsah
komunikatu do istej miery Strukturovany. V ramci takéhoto komunikatu maji divaci moznost’ prezivat
zazitok z hry, zébavu, dozvediet’ sa nové informéacie. Uvedené aspekty zabavného programu neboli
v posudzovanom komunikate pritomné.

Forma predmetného komunikatu

Posudzovany komunikat je zvukovo-obrazovym komunikatom, ktorého trvanie je cca 30 sekund.
Z hladiska trvania tak ide o krat$i komunikat, ktory sa svojou dizkou jednoznaéne vymyka beznému
trvaniu zabavnych programov. V ramci trvania s divaci vyzyvani, aby sa zacastnili hry. Na zaciatku
a na konci komunikatu bol odvysielany zvukovo-obrazovy predel s ndzvom sutaze. Mozno tak uviest,
ze po formalnej stranke mal tento komunikat zac¢iatok a koniec. Po obsahovej stranke sa vSak v jeho
ramci neodohraval Ziadny dej. Cinnost’, ku ktorej boli divaci vyzyvani, prebiehala mimo vysielania
predmetného komunikatu. Vizualnym, zvukovym a dramaturgickym spracovanim bol komunikat
vystavany ako propagacia hry Zbohatnite s JOJkou.

Funkcia predmetného komunikatu

Funkciou predmetného komunikatu bolo spropagovat’ hru Zbohatnite s JOJkou, poskytnit’ divakom
informacie o moznosti Gcasti v tejto hre a vyzyvat’ ich na ucast’ v nej. Za tymto G¢elom boli divakom
v ramci posudzovaného komunikatu opakovane poskytované informacie o vyske vyhry a opakovane
boli vyzyvani, aby zasielali SMS na poskytnuté telefonne Cislo.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze po obsahovej stranke ako aj z hl'adiska funkcie predmetny komunikat
nebol uzavretym celkom, ked’Ze slazil na propagovanie sluzby, ktora bola poskytovana mimo
samotného vysielania programovej sluzby. Na zaklade uvedeného je Rada toho nazoru, Zze
posudzovany komunikat nebol programom.

Ako vyplyva aj z vyssie uvedeného, propagacny charakter posudzované¢ho komunikatu vedie k zaveru,
ze mohol byt nicktorou zforiem medialnej komerénej komunikacie, ateda bol doplnkovym
vysielanim. Vzhl'adom na predmet spravneho konania vymedzeny v oznameni o zacati spravneho
konania Rada posudzovala, ¢i tento komunikat naplnil definiciu telenakupu alebo vlastnej propagacie,
a to najmi vzhl'adom na skutocnost’, Ze posudzovany komunikat obsahoval aj informacie, ktoré mali
do istej miery propagacntl hodnotu aj vo vztahu k vysielaniu u€astnika konania.

Z rozhodovacej praxe Rady potvrdenej aj NS SR vyplyva, ze v pripade ak odvysielané komunikaty
propaguju vysielanie vysielatela ako aj sluzby tretej osoby, je potrebné posudit, o je primarne
propagované. Rada tak vrozhodnuti ¢. RP/050/2013 zo dna 18. 6. 2013, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dna 31. 10. 2014, v pripade vysielania upttavky na film, ktory mal byt premietany
v kinach a v ktorej bola zaroven uvedena informécia o tom, ze v budicnosti tento film odvysiela na
svojej programovej sluzbe aj vysielatel’, dospela k zaveru, ze zo spracovania komunikatu vyplyvalo, Ze
primarne propagoval premietane audiovizudlneho diela v kinach aiba podruzne predstavoval aj
vlastnll propagaciu vysielatel'a. Predmetné rozhodnutie bolo potvrdené aj NS SR rozsudkom vo veci
6S7/16/2013.

Rada v rozhodnuti ¢. RP/70/2014 zo dna 18. 11. 2014 posudzovala, ¢i komunikat, ktory bol uputavkou
na program Nové byvanie (jej obsah tvorili zdbery z tohto programu) vzhladom na sposob jeho
spracovania arozsah propagaénych informécii stuvisiacich s bytovym komplexom Panorama city,
nestratil charakter upttavky na vlastné vysielanie a ¢i vzhladom na toto spracovanie nadobudol
charakter reklamy propagujucej primarne bytovy komplex Panorama city. V ramci tohto rozhodnutia
Rada o. i. konStatovala, cit.: ,, Spracovanie uputavky na program je sice v dispozicii samotného
vysielatela, aviak nesmie ist o také spracovanie, ktoré prestane splnat vylucne funkciu upitat divikov
na jeho vysielanie, ale dojde k propagadcii tretej osoby. ... Viastna propagacia ma vylucne ziskat a
udrzat’ pozornost divikov na vysielanie, programy, tovary alebo sluzby, priamo spojené s vysielanim
a programami vysielatela. .
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Z uvedeného vyplyva, ze pre posudenie, ¢i komunikat je vlastnou propagaciou, je podstatny jeho
obsah. Ak je vramci obsahu tohto komunikatu propagovana sluzba tretej osoby a informacie
propagacné vo vztahu k vysielaniu vysielatel’a ustupuji do izadia, je potrebné o takomto komunikate
uvazovat’ ako o reklame, resp. telenakupe so vSetkymi nasledkami, ktoré sa s tym spajaju.

Rada sa uz obdobnymi komunikatmi zaoberala aj v minulosti, konkrétne v rozhodnuti ¢. RP/36/2015
zo dna 23.6. 2015, ktoré bolo potvrdené aj NS SR rozsudkom vo veci sp. zn. 6Sz/7/2015, ako
aj v rozhodnuti ¢. RP/31/2016 zo dna 1. 7. 2016, ktoré bolo potvrdené Krajskym sudom v Bratislave
rozsudkom vo veci sp. zn. 5S/155/2016. Hoci obsahovo sa jednotlivé komunikaty od seba lisili, ich
podstata bola rovnaka a tykali sa obdobnej hry. Rada v danom pripade skonstatovala, Ze sa jednalo
0 telenakup vo forme telenakupného Sotu.

Ako je zrejmé z obsahu posudzovaného komunikatu, jeho primarnym ucelom bolo propagovat’ sluzbu
— stitaz, do ktorej sa divaci mohli zapojit’ zaslanim SMS. Pre ucast’ v hre museli divaci splnit’ d’alSie
podmienky, tie vSak nesuviseli vyhradne so samotnym vysielanim. Hra nebola produktom ucastnika
konania. Jej organizatorom bola tretia osoba, spolocnost Mega Vox, s.r.o. Ako vyplyva z pravidiel
sut'aze, na ziskanie vyhry bolo potrebné splnit’ viaceré podmienky. Hoci pocas vysielania predmetného
komunikatu sa spominalo len zaslanie SMS spravy na zverejnené ¢islo, z pravidiel hry vyplyvalo, ze
moznost’ ziskania vyhry bola spojena aj s vyuzivanim komer¢nych produktov spolo¢nosti Mega Vox,
s.r.0. a Ucastnika konania a tiez spravnym zodpovedanim otazky suvisiacej s vysielanim Ucastnika
konania. Samotnd sttaz nebola produktom tucastnika konania, ale tretich osob a jej priebeh sa
odohraval primdrne mimo vysielania ucastnika konania. Aj v pripade, ak v ramci posudzovaného
komunikatu boli divakom ponuknuté informécie, kedy bude odvysielané zlosovanie, tieto len dopliali
informacie vyzyvajice na uCast v hre. Nakolko samotna sutaz nebola ucastnikom konania
odvysielana, vo vysielani ti€astnika konania nebol zachyteny jej priebeh, tento produkt nepredstavoval
sluzbu priamo spojenu s vysielanim a programami. Predmetny produkt propagoval sluzby viacerych
subjektov a moznost’ ziskania prezentovanej vyhry bola podmienena ich vyuzitim. Informacia o sut'azi
tak nebola informaciou o vlastnom vysielani vysielatela alebo o Cinnosti, ktord by bola spojena
s vysielanim, ale predstavovala informéciu o sluzbe — sutazi existujiicej mimo sféry vysielania
ucastnika konania. Na zdklade uvedeného Rada skonsStatovala, Ze posudzovany komunikat nebol
vlastnou propagaciou podla § 37a ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Na druhej strane, ako vyplyva z vysSie uvedeného, tento komunikat obsahoval priamu vyzvu na
zasielanie SMS na poskytnuté telefonne Cislo, na zaklade ¢oho sa divaci mohli zucastnit’ sutaze.
Samotna ucast’ bola mozna len za odplatu v podobe uhradenia ceny SMS, ktora bola vyssia nez bezna
cena. Rada pri posudzovani naplnenia definicie telenakupu v suvislosti s vysielanim audiotexovych
hier aj v minulosti vychadzala zrozhodnutia SD EU vo veci C-195/06, vktorom SD EU dava
odpoved’ na otazku, ¢i vysielanie alebo Cast’ vysielania, v ktorom vysielatel’ ponika divakom moznost’
zucastnit’ sa hry o cenu, a to tak, ze im umozni zavolat’ v danom momente na audiotextové telefonne
Cislo, ¢ize za odplatu, spada pod definiciu telenakupu.

SD EU pri definovani obdobného komunikatu vychadza z ¢lanku 1 smernice Rady 89/552/EHS
z 3. oktobra 1989 v zneni smernice 97/36/ES Europskeho parlamentu a Rady z 30. juna 1997:
Vysielanie alebo cast vysielania, pocas ktorej vysielatel poniuka divikom moznost zucastnit sa hry
0 ceny prostrednictvom okamZitého zatelefonovania na telefonne cisla so zvySenymi sadzbami a teda
za odplatu,

- spadd pod definiciu telendkupu podla Clanku 1 pism. f), ak takéto vysielanie alebo cast vysielania
predstavuje skutocnu ponuku sluzby vzhladom na ucel vysielania, ktorého je hra sucastou, vyznam hry
Vv ramci vysielania z hladiska ¢asového rozsahu a predpokladaného ekonomického prinosu vo vztahu
k celkovému ocakdvanému prinosu z celého vysielania, a tiez vzhladom na typ otdzok, ktoré si
ucastnikovi hry kladené.

Podl'a predmetného rozhodnutia vysielanie, pocas ktorého vysielatel pontika divdkom moznost

zucCastnit’ sa hry o ceny zavolanim na teleféonne Cislo so zvySenou sadzbou, teda za odplatu, je
telenakupom, ak splna nasledujtce kritéria:
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1. skutocna ponuka sluzby s ohl'adom na ucel vysielania, ktorého je hra sucastou,

2. vyznam hry v ramci vysielania z hladiska casového rozsahu a predpokladaného ekonomického
prinosu,

3. typ otazok kladenych ucastnikovi hry.

Podl'a rozhodnutia SD EU, v pripade telefonickej sutaze vysielatel’ prina$a priamo verejnosti ponuku,
v dosledku ktorej sa moze verejnost’ zucastnit’ hry o cenu za cenu telefonického hovoru. Z rozsudku
SD EU dalej vyplyva, ze vyznamna je aj skuto¢nost, Ze cena za telefonicky hovor je v tychto
pripadoch vyssia, ako je beznd cena telefonického hovoru (telefonne ¢islo so zvySenou sadzbou).
Zavolanim na telefonne Cislo so zvySenou sadzbou recipient prispieva na financovanie takejto hry
a tym aj na odmenu (odplatu) pre vysielatela, na zédklade ¢oho sa zucastiuje aktivity (hry) pontikanej
vysielatelom za odplatu. SD EU nasledne uviedol, Ze &innost, v dosledku ktorej je recipientom
umoznené za odplatu zacastnit’ sa hry, méze byt poskytovanim sluzieb. V pripade telefonickej stitaze
obsiahnutej vo vysielani je priama ponuka zucCastnit' sa hry urobena recipientom poskytnutim
nevyhnutnych informacii, aby sa mohli dovolat’ do sutaze. Vyzva na zavolanie do programu
moderatorom je zo strany recipientov prijatd zavolanim na telefonne Cislo so zvySenou sadzbou.
Z rozsudku SD EU dalej vyplyva, Ze za takychto okolnosti vysielatel' programovej sluzby méZe mat’
postavenie poskytovatela sluzby spocivajicej v umozneni recipientom za odplatu zacastnit’ sa hry
0 cenu.

Z rozhodnutia SD EU d’alej vyplyva, Ze telefonickd hra moze byt telendkupom len vtedy, ak takéto
hra predstavuje skuto¢ni samostatni ekonomicki aktivitu zahffiajicu poskytovanie sluzieb
a neobmedzuje sa len na poskytnutie zabavy v ramci vysielania (,,... @ game such as that at issue in the
main proceedings, can constitute ,,teleshoping “ within the meaning of Article 1(f) of Directive 89/552
only if that game constituted an actual economic activity in its own right involving the supply of
services and was not restricted to a mere offer of entertainment within the broadcast. ).

SD EU dalej zdoraznil, Ze nie je vyligené, Ze vysielatel ma len zamer, vzhl’'adom na ciel’ vysielania,
ktorého sucastou je hra, urobit’ vysielanie interaktivnym bez toho, aby nim robil skuto¢ni ponuku
sluzieb v oblasti hazardnych hier, najmé ak tato hra tvori len minimalnu ¢ast’ vysielaného obsahu
a minimalny Cas z vysielania programu, v ktorom je obsiahnuta, a preto nemeni podstatu vysielania
a ak otazky, ktoré su kladené recipientom, nie st prepojené s poskytovanim tovarov alebo sluzieb
spojenych so Zivnostami, podnikanim, remeslami alebo s povolanim. SD EU tieZ uviedol, e nepdjde
0 telenakup ani v pripade, ak oCakavany ekonomicky 0zitok sa preukaze byt nahodny vo vztahu
k vysielaniu ako celku. (,,It is not inconceivable that the television broadcaster simply had the
intention, taking into account the purpose of the broadcast of which the game forms part, of making
that broadcast interactive without thereby making an actual offer of services in the gambling sector,
particularly if that game represents only a minimal part of the content and the time of the
entertainment broadcast and therefore does not change the nature of that broadcast, and if the
guestions which the candidates are asked are unconnected with the promotion of goods or of services
in connection with a trade, business, craft or profession. The same is true if the economic interest
expected from the game proves to be quite incidental in relation to that of the broadcast as a whole. ©).

V danom pripade predmetné rozhodnutie nie je mozné zohladnit’ v takom rozsahu, ako Vv pripade
audiotexovych hier o cenu, ktoré Rada opakovane posudzovala. Posudzovany skutkovy stav je odlisny
V tom, ze Ucastnik konania neumoziuje divakom na zaklade vyzvy priamo vo vysielani hru aj hrat’.
V danom pripade sa nejedna o hru o cenu v takej podobe, aki mali predchadzajuce komunikaty, ktoré
posudzovala Rada. Pre predmetné spravne konanie su viak vyznamné zavery SD EU, z ktorych
vyplyva, Ze priamou ponukou verejnosti, ktorej cielom je poskytnut’ sluzby, je aj vyzva na ucast’ v hre
a poskytnutie moznosti ucasti v takejto hre a Zze odplatou za takato ¢innost’ je prave zvySena sadzba
hovoru (v danom pripade suma uhradzana za zakupenie kreditov). Rovnako Rada postupovala aj
Vv pripade uz vyssie uvedenych rozhodnuti ¢. RP/36/2015 a RP/31/2016, ktoré sa tykali skutkovo
obdobnej veci.
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Ad 1)

V posudzovanom komunikate boli divaci opakovane vyzyvani na éast’ v hre, boli nabadani, aby sa
zaslanim SMS na poskytnuté ¢islo zapojili do hry a dostali sa do zlosovania. V posudzovanom
komunikate tak bola priamo ponukana moznost’ zic¢astnit’ sa hry o cenu zaslanim SMS na poskytnuté
audiotexové Cislo. Ako vyplyva z pravidiel sutaze, na ziskanie vyhry je potrebné splnit’ viaceré
podmienky, okrem zaslania SMS spravy na zverejnené cislo, aj vyuZzivanie komer¢nych produktov
spolo¢nosti MegaVox, s.r.o. aucastnika konania atiez spravne zodpovedanie otazky suvisiacej
s vysielanim tcastnika konania. V danom pripade primarnym G¢elom predmetného komunikatu bola
propagicia sluzby - sutaze. Poskytnutie stitaze bolo sluzbou tretich osdb. Z uvedeného vyplyva, ze
v predmetnom komunikate bola propagovana a poskytovana sluzba tretich osob, to znamena, ze
samotna sutaz predstavovala skutocnu ekonomicku aktivitu zahffiajucu poskytnutie sluzieb aj tretich
0sdb a ucast’ v nej bola podmienena ich vyuzitim.

Komunikat propagujuci sutaz Startovaci balik TV JOJ avyzyvajuci na ucast v tejto hre nie je
stiCast'ou in¢ho obsahu. Jeho obsahom je len informovanie o sut’azi a vyzva na tcast’ v stt’azi.

Uéelom tohto komunikétt bolo, aby sa o najvi¢sie mnoZstvo recipientov zapojilo do stitaze. Nejde
0 klasické spestrenie obsahu vysielania programovej sluzby, ako je to v pripade vedomostnych hier
vysielanych vysielatel'om, ale je evidentné, ze Gcelom tohto komunikatu je oslovit' ¢o najvacsie
mnozstvo recipientov, aby vyuzili sluzby tretich oséb.

Ad 2)

Televizia JOJ vysiela 24 hodin denne 7 dni v tyZdni. Celkové trvanie predmetného komunikatu je
v rozsahu niekol’kych minut za defi. Z hl'adiska ¢asového teda vysielanie komunikatu propagujiuceho
vysielanie hry Zbohatnite s JOJkou nepredstavuje vyznamnejsie percento vysielacieho ¢asu. V danom
pripade to vSak nie je rozhodujtce, ked’Ze vysielanie propagujice hru Zbohatnite s JOJkou nie je
sucastou iného obsahu. Toto vysielanie neponika moznost’ hrat’ hru priamo vo vysielani, divaci st
Vv fiom len vyzyvani na zasielanie SMS a je im umoznené na zaklade zaslania SMS zapojit’ sa do hry.
Zapojenie sa do hry vSak neprebieha vramci vysielania programovej sluzby. Vzhladom na
skutocnost’, Ze samotna hra je sluzbou tretej osoby a v ramci vysielania ucastnika konania st divaci
vyzyvani na jej vyuzitie a je im aj poskytnutd moznost’ vyuzit’ ju bez toho, aby samotna hra prebiehala
V ramci vysielania ucastnika konania, trvanie takéhoto komunikatu vo vztahu k ¢asovému rozsahu
vysielania ucastnika konania nie je podstatné.

Je zrejmé, ze Rada nie je v pozicii, aby dokazala ur¢it’ konkrétny ekonomicky prinos z vysielania
takéhoto komunikatu. V tomto bode je vSak potrebné zohl'adnit’ to, ¢o bolo uvedené aj vyssie, a teda
ze hra ako sluzba tretej osoby nie je stiGastou vysielania, vysielanie o nej len informuje, resp. ju
propaguje. lde teda o veI'mi obdobnu situaciu, ako v pripade beZznych telendkupov. Ani v pripade
takéhoto vysielania nie je opodstatnené skimat ekonomicky prinos pre vysielatela. Je potrebné
vychadzat’ z predpokladu, Ze ak taktto Cinnost’ robi (vyzyva na vyuZite sluzby tretej osoby, ktora je
realnou hospodarskou aktivitou a propaguje ju), ¢ini tak primarne zo zistnych dévodov. Navyse je
mozné poukazat’ na skutocnost’, ze ziskanie zrebov pre tcast’ v sutazi, resp. kreditov, ktoré zaroven
predstavovali Zreby pre ucast’ v sutazi, nebolo bezodplatné. Divaci zasielali SMS na bezplatné
telefonne cCislo, avSak na to, aby sa mohli zacastnit’ sutaze, si museli objednat kredity ato
prostrednictvom prikazov uvedenych v SMS, pri ktorych v pripade dobitia 30 kreditov uhradzali sumu
dve eurd (na zaklade takéhoto dobitia ziskali jeden SMS zreb) aV pripade dobitia o 60 kreditov
uhradzali sumu 4 eura (na zaklade takéhoto dobitia ziskali tri SMS Zreby). Samotné kredity sluzili na
vyuZzivanie sluzieb poskytovanych organizatorom, ucastnikom konania alebo mobilnymi operatormi.
Vyuzitie sluZieb organizatora bolo podmienkou pre vznik naroku na vyhru (bod 14 Statitu
spotrebitel'skej propagacnej sutaze ,,Zbohatnite s TV JOJ*). Na zaklade uvedeného tak mozno dospiet’
k zaveru, ze oakavany prijem z takejto ¢innosti nebol len marginalny, resp. ,,nahodny*.

Ekonomicky model pri tomto type komunikatu je natolko zrejmy, Ze ekonomicky profit z takejto

¢innosti pre vysielatel’a, podobne ako odplatnost’ pri vysielani reklamy alebo umiestiiovania
produktov, je nutné jednoducho prezumovat’. Vzhl'adom na obsah tohto typu komunikatu nie je
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zrejmé, aky iny ucel by pre vysielatel'a mohol plnit’, ak nie ako d’al$i zdroj prijmu. V danom pripade
nebolo rozhodujuce, aké skutoéné ekonomické vysledky vysielanie komunikatov tohto charakteru
ucastnikovi konania prinieslo, ale aké boli o¢akavané prijmy z tychto komunikatov.

Ad 3)

Hrladisko postdenia typu otazok, ktoré boli divakom kladené, nie je v pripade posudzovaného
komunikatu podstatné, pretoze tento priamo vyzyval na vyuzitie sluzby tretej osoby. V obsahu
posudzovaného komunikatu je mozné identifikovat’ prvky vlastnej propagacie, tie su vSak k propagacii
samotnej hry marginalne.

Vzhl'adom na vysSie uvedené dospela Rada k zaveru, ze predmetny komunikat naplnil definiciu
mediélnej komercnej komunikacie podla § 31a ods. 1 zdkona €. 308/2000 Z. z. Podl'a § 31a ods. 1
zakona ¢. 308/2000 Z. z. je medidlnou komerénou komunikaciou

- zvukova, obrazova alebo zvukovo-obrazova informaécia,

- priamo alebo nepriamo propagujtica tovar, sluzby alebo dobrtii povest’ fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby vykonévajicej hospodarsku ¢innost’,

- poskytovana ako suc¢ast’ programu alebo program sprevadzajuca za odplatu alebo za podobnu
protihodnotu alebo na ucely vlastnej propagécie alebo je programovou sluzbou urcenou
vyhradne na reklamu a telendkup alebo programovou sluzbou ur¢enou vyhradne na vlastni
propagaciu.

V pripade predmetného komunikatu islo o zvukovo-obrazova informaciu, ktora priamo propagovala
sluzbu tretej osoby tym, ze priamo vyzyvala na jej vyuzitie. Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze
posudzovany komunikat program sprevadzal za odplatu, resp. ini podobnt protihodnotu. NakoPko
predmetny komunikat obsahoval priamu ponuku (vyzva na zasielanie SMS na poskytnuté
telefonne ¢islo a vyzva na ucast’ v hre) vysielani verejnosti s cielom poskytniat’ sluzbu (hru
0 cenu) je zrejmé, Ze naplnil definiciu telenakupu, a to konkrétne telenakupného Sotu podl'a § 32
ods. 2 pism. a) zakona €. 308/2000 Z. z.

Dria 30. 1. 2018 boli v ¢ase od 20:00:00 hod. do 20:59:59 hod. na programovej sluzbe JOJ PLUS
odvysielané dva reklamné bloky oddelené od ostatného vysielania zvukovo-obrazovym predelom.
Prvy reklamny blok bol odvysielany v ¢ase od cca 20:00:28 hod. do cca 20:06:27 hod. a trval 5 minut
a 59 sektnd. Druhy reklamny blok bol odvysielany v ¢ase od cca 20:24:26 hod. do cca 20:30:25 hod.
a trval 5 minut a 59 sekund. Obsah tychto reklamnych blokov tvorili vyluéne komunikaty propagujice
bezné spotrebitel'ské produkty alebo sluzby. V ¢ase od cca 20:06:32 hod. do cca 20:07:02 hod. bol
odvysielany tiez komunikat propagujtci sutaz Zbohatnite s JOJkou, ktory trval cca 30 sekind. Ako je
uvedené vysSie, tento komunikat naplnil definiciu telenakupného Sotu (ked’ze nedosahoval trvanie
aspon 15 min0t, nemozno ho oznacit’ za telenakupné pasmo), na zaklade ¢oho je potrebné zohl'adnit’
jeho trvanie pri posudzovani dodrzania obmedzenia pre casovy rozsah trvania reklamy
a telenakupnych Sotov v jednej hodine. Reklama a posudzovany komunikat odvysielany v ¢ase od
20:00:00 hod do 20:59:59 trvali spolu 12 minut a 28 sektnd, ¢im bol presiahnuty 20 percentny limit
Vjednej hodine (12 minut), ktory komercny vysielatel moéze vyhradit' vysielaniu reklamy
a telenakupu, o 28 sekind.

Dna 30. 1. 2018 boli v ¢ase od 21:00:00 hod. do 21:59:59 hod. na programovej sluzbe JOJ PLUS
odvysielané dva reklamné bloky oddelené od ostatného vysielania zvukovo-obrazovym predelom.
Prvy reklamny blok bol odvysielany v ¢ase od cca 21:09:43 hod. do cca 21:15:21 hod. a trval 5 mintt
a 38 sektnd. Druhy reklamny blok bol odvysielany v ¢ase od cca 21:40:23 hod. do cca 21:46:41 hod.
a trval 6 minut a 18 sekind. Obsah tychto reklamnych blokov tvorili vyluéne komunikaty propagujice
bezné spotrebitel'ské produkty alebo sluzby. V ¢ase od cca 21:15:26 hod. do cca 21:15:56 hod. bol
odvysielany tiez komunikat propagujtci sut'az Zbohatnite s JOJkou, ktory trval cca 30 sekund. Ako je
uvedené vyssie, tento komunikat naplnil definiciu telendkupného Sotu (ked’Ze nedosahoval trvanie
aspont 15 minut, nemozno ho oznacit’ za telenakupné pasmo), na zaklade ¢oho je potrebné zohl'adnit’
jeho trvanie pri posudzovani dodrzania obmedzenia pre casovy rozsah trvania reklamy
a telenakupnych Sotov v jednej hodine. Reklama a posudzovany komunikat odvysielany v Case od
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21:00:00 hod do 21:59:59 trvali spolu 12 minut a 26 sekund, ¢im bol presiahnuty 20 percentny limit
Vjednej hodine (12 minut), ktory komerény vysielatel moéze vyhradit' vysielaniu reklamy
a telenakupu, o 26 sekind.

Dna 30. 1. 2018 boli v ¢ase od 22:00:00 hod. do 22:59:59 hod. na programovej sluzbe JOJ PLUS
odvysielané dva reklamné bloky oddelené od ostatného vysielania zvukovo-obrazovym predelom.
Prvy reklamny blok bol odvysielany v ¢ase od cca 22:06:56 hod. do cca 22:12:59 hod. a trval 6 minut
a 3 sekundy. Druhy reklamny blok bol odvysielany v ¢ase od cca 22:35:09 hod. do cca 22:41:03 hod.
a trval 5 mintt a 54 sekiind. Obsah tychto reklamnych blokov tvorili vyluéne komunikaty propagujuce
bezné spotrebitel'ské produkty alebo sluzby. V ¢ase od cca 22:13:03 hod. do cca 22:13:33 hod. bol
odvysielany tiez komunikat propagujtci sit'az Zbohatnite s JOJkou, ktory trval cca 30 sekind. Ako je
uvedené vyssie, tento komunikat naplnil definiciu telendkupného Sotu (ked’Zze nedosahoval trvanie
aspont 15 minut, nemozno ho oznacit’ za telenakupné pasmo), na zaklade ¢oho je potrebné zohladnit
jeho trvanie pri posudzovani dodrzania obmedzenia pre casovy rozsah trvania reklamy
a telenakupnych Sotov v jednej hodine. Reklama a posudzovany komunikat odvysielany v ¢ase od
22:00:00 hod do 22:59:59 trvali spolu 12 minut a 27 sektind, ¢im bol presiahnuty 20 percentny limit
vjednej hodine (12 minit), ktory komercny vysielatel moéze vyhradit vysielaniu reklamy
a telendkupu, o 27 sekiind.

Na zaklade vysSie uvedeného dospela Rada k zaveru, Ze ucastnik konania porusil povinnost’
ustanovenu v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze diia 30. 1. 2018 v ¢ase od 20:00:00 hod.
do 20:59:59 hod., od 21:00:00 hod. do 21:59:59 hod. aod 22:00:00 hod. do 22:59:59 hod.
odvysielal reklamné Soty v ¢asovom rozsahu vyssom ako povolenych 12 minit.

* * *

U pravnickych oséb sa zodpovednost’ za spravne delikty zaklada zasadne bez ohl'adu na zavinenie
(objektivna zodpovednost’ za spravny delikt). Tato zasada plati aj v pripade zékona ¢. 308/2000 Z. z.,
ako aj v pripade spravneho poriadku, ktoré nevyzaduji pri preukazani, ¢i doslo k spravnemu deliktu,
dokazovat’ zavinenie alebo dokonca umyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruseniu zakona
objektivne doslo alebo nie. Tomu, ze sa v tomto pripade nielenze nedokazuje zavinenie, ale ani sa
nerozliSuje medzi zavinenim tmyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skuto¢nost’, Ze ani jeden
Z cit. zakonov neobsahuje tzv. liberaéné dovody, ktoré by umoznili zbavit' sa zodpovednosti za
spravny delikt. Okolnosti, za ktorych doslo k poruseniu zakona, mézu byt zohl'adnené pri ukladani
druhu sankcie, ale nie sit ddvodom na zastavenie spravneho konania.

Podla ustanovenia § 64 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Sankciu podla odseku 1 pism. d) rada
ulozi, ak vysielatel, prevadzkovatel retransmisie, poskytovatel audiovizudlnej medialnej sluzby na
poziadanie alebo pravnicka osoba alebo fyzicka osoba podla § 2 ods. 3 a 4 aj napriek pisomnému
upozorneniu rady opakovane porusila povinnost. Rada ulozi pokutu bez predchadzajuceho
upozornenia, ak bola porusend povinnost ulozend v § 19. Rada moze uloZit' pokutu aj bez
predchadzajiiceho upozornenia, ak bola porusend povinnost ulozena v § 16 ods. 2 pism. a) a c), ods. 3
pism. k), § 20 ods. 1 a 4, § 30, ako aj v pripade vysielania bez opravnenia [§ 2 ods. 1 pism. b)] alebo
prevadzkovania retransmisie bez oprdavnenia [§ 2 ods.1 pism. e)].

PodP’a ustanovenia § 64 ods. 3 zdkona &. 308/2000 Z. z.: ,, Pokutu rada urci podla zdvaznosti veci,
sposobu, trvania a nasledkov porusenia povinnosti, miery zavinenia a s prihliadnutim na rozsah a
dosah vysielania, poskytovania audiovizudlnych medidlnych sluzieb na pozZiadanie a retransmisie,
ziskané bezdovodné obohatenie a sankciu, ktoru uz pripadne ulozil samoregulacny organ pre oblast
upravenu tymto zakonom v ramci vlastného samoregulacného systemu. “

w

Z § 64 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. vyplyva, ze Rada pri opakovanom poruseni povinnosti
ustanovenych v § 35 ods. 3 a § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. ulozi pokutu. Ide o kogentné
ustanovenie zakona, ktoré nepripusta volnost’ uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za poruSenie
tychto povinnosti.
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Utastnik konania bol za porusenie povinnosti podla § 35 ods. 3 zakona &. 308/2000 Z. z.
sankcionovany uz v minulosti:

Rozhodnutim ¢. RL/39/2011 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia upozornenie na porusenie
zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 8. 6. 2011.

Rozhodnutim ¢. RL/40/2011 bola ucastnikova konania uloZena sankcia upozornenie na porusenie
zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 8. 6. 2011.

Rozhodnutim ¢. RL/86/2011 bola ucastnikovi konania uloZend sankcia upozornenie na porusenie
zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 13. 10. 2011.

Rozhodnutim ¢. RP/08/2012 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 10 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze na televiznej
programovej sluzbe JOJ PLUS odvysielal dna 2. 10. 2011 o cca 20:37 hod. program Ndvod na
vrazdu, ktory pocas jeho druhého 30 mintitového casového useku trvania v rozmedzi od 21:07
hod. do 21:37 hod. dvakrat prerusil zaradenim reklamnych blokov o cca 21:10 hod. a cca 21:29
hod. Danym rozhodnutim vSak bol tcastnik konania sankcionovany aj za porusSenie povinnosti
ustanovenej v § 20 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 21. 6. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/025/2012 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 3 319 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Hitman odvysielany na programovej sluzbe JOJ dia 05.03.2011 o cca 20:20 hod. v trvani cca 114
minit 42 sekand (vratane reklamnych preruseni) prerusil patkrat a o cca 20:58 hod. a 21:59 hod.
prerusil predmetny program samostatnym reklamnym Sotom propagujucim spoloénost” Uni Credit
Bank. Danym rozhodnutim vS§ak bol G¢astnik konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti
ustanovenych v § 34 ods. 2 a § 36 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 23. 11. 2012.

Rozhodnutim ¢. RP/071/2012 bola Gc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 3 319 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze ¢asovy usek od
cca 21:21:43 hod do cca 21:51:43 hod programu Horton odvysielaného v ramci programovej
sluzby JOJ dna 01.06.2012 0 cca 20:21 hod, ktory zodpoveda tretiemu 30-minitovému ¢asovému
useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamného bloku, a to 0 cca
21:23:38 hod aocca 21:51:32 hod. Uvedené rozhodnutic nadobudlo pravoplatnost’ dna
31. 10. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/085/2012 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze na televiznej
programovej sluzbe JOJ PLUS odvysielal dia 15.07.2012 o cca 17:05 hod program Bravados
V trvani cca 116 minut 41 sekind, ktory prerusil zaradenim reklamnych blokov Styrikrat. Danym
rozhodnutim vsak bol ucastnik konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v §
36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
22.11. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/021/2013 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Hveézda zvana Pelynék odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dna 19.08.2012
occa 17:03 hod. v trvani cca 114 minat a 30 sekind (vratane reklamnych preruseni) prerusil
Styrikrat 0 cca 17:16 hod., cca 17:50 hod., cca 18:07 hod. a cca 18:29 hod. Danym rozhodnutim
vSak bol Gc¢astnik konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2
zakona ¢. 308/2000 Z. z. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 31. 7. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/024/2013 bola tc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 3 319 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
cca 16:25 hod do cca 16:55 hod a ¢asovy usek od cca 17:25 hod do cca 17:55 hod programu Serif
Ned Blessing odvysielaného Vv ramci programovej sluzby JOJ PLUS dna 23. 9. 2012 so za¢iatkom
o cca 16:25 hod, ktory zodpoveda prvému a tretiemu 30 mintitového Casovému useku trvania
predmetného programu dvakrat prerusil zaradenim reklamnych blokov, a to occa 16:34 hod,
16:52 hod a 0 cca 17:32 hod a 17:49 hod. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 11. 4. 2014
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Rozhodnutim ¢. RP/028/2013 bola tc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 3 319 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze program
Pomstitel’ odvysielany na programove;j sluzbe JOJ PLUS dina 30.9.2012 o cca 16:37 hod. v trvani
cca 118 minuat (vratane reklamnych preruseni) prerusil Styrikrat, ¢im doslo k poruSeniu povinnosti
zaradit’ jedno prerusenie programu reklamou alebo telenakupom na kazdy 30-minatovy Casovy
usek programu. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 18. 7. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/029/2013 bola ti€astnikovi konania ulozené sankcia — pokuta vo vyske 3 500 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
22:29 hod. do 22:59 hod. programu Princ z Perzie: Piesky casu odvysielaného v ramci
programovej sluzby JOJ diia 10.10.2012 so zaciatkom o cca 20:29 hod, ktory zodpoveda piatemu
30 minatového Casovému useku trvania predmetného programu dvakrat prerusil zaradenim
reklamného bloku, a to o cca 22:39 hod. a o cca 22:49 hod. Danym rozhodnutim vsak bol ucastnik
konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 4 zdkona ¢. 308/2000
Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 16. 2. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/033/2013 bola ti€astnikovi konania ulozené sankcia — pokuta vo vyske 3 319 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze na
programovej sluzbe JOJ PLUS odvysielal diia 17. 11. 2012 o cca 20:20 hod program Nebezpecny
sudca vtrvani cca 119 minat a 1 sekunda (vratane reklamnych preruseni), ktory prerusil
zaradenim reklamnych blokov S$tyrikrat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia
14. 1. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/036/2013 bola Gc¢astnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
cca 16:58:32 hod do cca 17:28:31 hod programu Diamanty su vecné odvysielaného Vv ramci
programovej sluzby JOJ PLUS dna 4. 11. 2012 o0 cca 16:28 hod, ktory zodpoveda druhému 30-
minutovému Casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato occa 17:00:15 hod a o cca 17:24:36 hod. Tymto rozhodnutim vsak bol sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 27. 6. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/040/2013 bola Gc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze Vv programe
Narnia: Princ Kaspian odvysielanom na programovej sluzbe JOJ dna 16. 12. 2012 o cca 20:24
hod ¢asovy usek od cca 21:24:34 hod do cca 21:54:33 hod programu, ktory zodpoveda tretiemu
30-minitovému casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim
reklamy, a to o cca 21:27:14 hod a o cca 21:52:46 hod, a ¢asovy usek od cca 22:24:34 hod do cca
22:54:33 hod programu, ktory zodpoveda piatemu 30-minitovému casovému useku trvania
predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, ato occa 22:28:49 hod a o cca
22:46:33 hod. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 12. 7. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/044/2013 bola G¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 3 319 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
cca 18:25:07 hod do cca 18:55:06 hod programu Agent, ktory ma miloval odvysielaného na
programove;j sluzbe JOJ PLUS dna 2. 12. 2012 o cca 16:55 hod, ktory zodpoveda $tvrtému 30-
minutovému ¢asovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato occa 18:26:54 hod aocca 18:49:27 hod. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
14.10. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/054/2013 bola G¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze ¢asovy usek od
cca 13:53:39 hod do cca 14:23:38 hod programu Geronimo odvysielaného v ramci programovej
sluzby JOJ PLUS dna 27.1.2013 o0 cca 13:53 hod, ktory zodpoveda prvému 30-miniutovému
casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca
13:56:42 hod a o cca 14:18:46 hod, program Pasca v dZungli odvysielany na programovej sluzbe
JOJ PLUS dna 27.1.2013 occa 20:25 hod vtrvani cca 145 minat a 30 sekund (vratane
reklamnych preruseni) prerusil patkrat, program Nevyslovend pravda odvysielany na programovej
sluzbe JOJ PLUS dna 7. 2.2013 occa 12:11 hod v trvani cca 112 minit a 9 sekiind (vratane
reklamnych preruseni) prerusil Styrikrat. Tymto rozhodnutim vsak bol sankcionovany aj za
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porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 10. 10. 2014,

Rozhodnutim €. RP/062/2013 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
cca 12:56:59 hod do cca 13:26:58 hod programu Mestecko Black River odvysielaného na
programovej sluzbe JOJ PLUS dna 31. 1. 2013 0 cca 11:56 hod, ktory zodpoveda tretiemu 30-
minatovému c¢asovému uUseku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim
reklamného bloku, a to 0 cca 13:05:43 hod a o cca 13:25:45 hod, ¢asovy tsek od cca 09:16:21 hod
do cca 09:46:20 hod programu Pokrvni bratia odvysielaného na programovej sluzbe JOJ PLUS
dna 3. 2. 2013 0 cca 08:16 hod, ktory zodpoveda tretiemu 30-minutovému ¢asovému tseku trvania
predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamného bloku, ato o cca 09:21:25 hod
aocca 09:40:54 hod, program Kid Blue odvysielany na programovej sluzbe JOJ PLUS dna
3.2.2013 occa 17:09 hod v trvani cca 115 minat a 34 sekind (vratane reklamnych preruseni)
prerusil zaradenim reklamy Styrikrat, program Serif Ned Blessing odvysielany na programovej
sluzbe JOJ PLUS dna 5. 2. 2013 occa 12:17 hod v trvani cca 115 mintt a 32 sekiind (vratane
reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy S$tyrikrat, program Prorok zla odvysielany na
programovej sluzbe JOJ PLUS dna 6. 2. 2013 0 cca 12:11 hod v trvani cca 114 minut a 41 sekand
(vratane reklamnych preruSeni) prerusil zaradenim reklamy Styrikrat, program Neodhalené
klamstvo odvysielany na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 12. 2. 2013 o cca 12:03 hod v trvani
cca 117 minut a 33 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy Styrikrat,
casovy usek od cca 13:05:00 hod do cca 13:34:59 hod programu Moja najvicsia zZivotna vyhra
odvysielaného na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 13.2.2013 occa 12:05 hod, ktory
zodpoveda tretiemu 30-minutovému casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat
prerusil zaradenim reklamného bloku, ato o cca 13:10:35 hod aocca 13:34:36 hod, program
Cierna diera odvysielany na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 13. 2.2013 o cca 20:35 hod
Vv trvani cca 115 minut a 39 sektind (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy
Styrikrat. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v §
36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 18. 10. 2013.
Rozhodnutim ¢. RP/065/2013 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske
18 000 € za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze
program Cesta do Sonory odvysielany na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 10. 2. 2013 o cca
18:03 hod v trvani cca 119 minut a 38 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim
reklamy Styrikrat, program Davidova matka odvysielany na programovej sluzbe JOJ PLUS dna
14.2.2013 o cca 12:08 hod v trvani cca 114 minat a 2 sekundy (vratane reklamnych prerusent)
prerusil zaradenim reklamy Styrikrat, casovy usek od cca 09:25:02 hod do cca 09:55:01 hod
programu Vyzvedac odvysielaného na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 17. 2. 2013 o cca 08:25
hod, ktory zodpoveda tretiemu 30-minatovému ¢asovému useku trvania predmetného programu,
dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to 0 cca 09:26:42 hod a o cca 09:50:46 hod, ¢asovy usek od
cca 18:51:00 hod do cca 19:20:59 hod programu Nezmieritelni odvysielaného na programovej
sluzbe JOJ PLUS dna 17. 2. 2013 occa 17:51 hod, ktory zodpoveda tretiemu 30-minatovému
¢asovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca
18:52:54 hod aocca 19:05:04 hod, ¢asovy tisek od cca 22:46:05 hod do cca 23:16:04 hod
programu Expres foto odvysielaného na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 20. 2. 2013 o cca
22:46 hod, ktory zodpovedd prvému 30-minatovému casovému useku trvania predmetného
programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca 22:52:49 hod a o cca 23:13:19 hod,
¢asovy usek od cca 23:14:50 hod do cca 23:44:49 hod programu Mesto v obkluceni odvysielaného
na programovej sluzbe JOJ PLUS dia 22. 3. 2013 0 cca 23:14 hod, ktory zodpoveda prvému 30-
mindtovému ¢asovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato occa 23:23:09 hod aocca 23:44:33 hod, program Stena tajomstiev odvysielany na
programovej sluzbe JOJ PLUS dia 23. 3. 2013 occa 18:03 hod v trvani cca 117 minat a 10
sekund (vratane reklamnych preruSeni) prerusil zaradenim reklamy Styrikrat. Tymto rozhodnutim
vSak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000
Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 17. 3. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/071/2013 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program 12
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podmienok dedicstva odvysielany na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 23. 3. 2013 o cca 20:29
hod vtrvani cca 144 minut a 58 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim
reklamy patkrat, program Ndhradnici odvysielany na programovej sluzbe JOJ dna 23. 3. 2013
occa 20:33 hod v trvani cca 118 minit a 18 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil
zaradenim reklamy Styrikrat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 24. 11. 2014.
Rozhodnutim €. RP/076/2013 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 3 500 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze casovy tsek 0d
cca 20:52:00 hod do cca 21:21:59 hod programu Miss Slovensko 2013 odvysielaného na
programove]j sluzbe JOJ dna 14.4.2013 occa 20:22 hod, ktory zodpovedd druhému 30-
minutovému ¢asovému Useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato o cca 20:52:55 hod a o cca 21:20:24 hod. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
29. 4. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/084/2013 bola t¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze program
Odhalenie odvysielany na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 2. 6. 2013 o cca 20:29 hod v trvani
cca 148 minut a 12 sekiind (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy pétkrat,
¢asovy usek od cca 21:51:32 hod do cca 22:21:31 hod programu Miliondr z chatrce odvysielaného
na programovej sluzbe JOJ dna 4.6.2013 occa 21:51 hod, ktory zodpovedd prvému 30-
minatovému Casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato occa 21:52:24 hod aocca 22:18:41 hod. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
28.12. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/087/2013 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Rychlo a zbesilo: Tokijska jazda odvysielany na programovej sluzbe JOJ dna 15. 6. 2013 o cca
20:32 hod v trvani cca 143 minut a 36 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim
reklamy patkrat. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 14. 10. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/013/2014 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze program
Noviny o 17:00 odvysielany na programovej sluzbe JOJ dia 30. 9. 2013 o cca 17:00 hod v trvani
cca 53 minut a 10 sekund (vratane reklamnych preruSeni) prerusil zaradenim reklamy dvakrat.
Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods.
1 a § 36 ods. 2 zédkona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia
5. 6. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/023/2014 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Narnia: Dobrodruzstva lode Ranny putnik odvysielany na programovej sluzbe JOJ dna
19. 10. 2013 o cca 20:28 hod Vv trvani cca 147 minut a 42 sekiind (vratane reklamnych prerusent)
prerusil zaradenim reklamy pétkrat. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za porusenie
povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 18. 5. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/027/2014 bola G¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 7 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Cierny blesk odvysielany na programovej sluzbe JOJ diia 23. 11. 2013 o cca 20:30 hod v trvani
cca 145 minut a 19 sekind (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy pétkrat.
Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods.
1 a § 36 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
27.5. 2016.

Rozhodnutim ¢. RP/030/2014 bola Gc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 10 000
€ za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze casovy Usek
od cca 22:30:23 hod do 23:00:22 hod programu Pirati Karibiku: V nezndmych voddch
odvysielaného na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 16. 11. 2013 0 cca 20:30 hod, ktory
zodpoveda piatemu 30-minitovému casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat
prerusil zaradenim reklamy, ato occa 22:33:47 hod aocca 22:53:05 hod; program 12 kol
odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 30. 11. 2013 o cca 20:28 hod Vv trvani cca
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145 minat a 17 sekind (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy patkrat;
program Velke preteky odvysielany na televiznej programovej sluzby JOJ dna 7. 12. 2013 o cca
13:29 hod v trvani cca 143 mintt a 47 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim
reklamy pétkrat. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti
ustanovenych v § 34 ods. 1 a § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 10. 7. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/036/2014 bola ticastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
cca 23:49:12 hod do 00:19:11 hod programu Hviezdna pechota odvysielaného na televiznej
programovej sluzbe JOJ dna 3.12.2013 occa 21:49 hod, ktory zodpoveda piatemu 30-
minutovému casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato o cca 23:51:54 hod a o cca 00:15:28 hod. Tymto rozhodnutim vsak bol sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 1 a § 36 ods. 2 zdkona €. 308/2000 Z. z. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 13. 3. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/041/2014 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 500 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
cca 22:28:00 hod do 22:57:59 hod programu Pdd Bieleho domu odvysielaného na televiznej
programovej sluzbe JOJ dia 22.12.2013 occa 20:28 hod, ktory zodpoveda piatemu 30-
minutovému Casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato o cca 22:34:07 hod a o cca 22:48:32 hod. Tymto rozhodnutim vsak bol sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 1 a § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 3. 9. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/057/2014 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 10 000
€ za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze Casovy usek
od cca 12:38:36 hod do 13:08:35 hod programu Muz so Zeleznou maskou odvysielaného v ramci
programovej sluzby JOJ dna 5.1.2014 occa 12:08 hod, ktory zodpovedd druhému 30-
minutovému Casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato occa 12:38:39 hod a o cca 13:05:40 hod. Tymto rozhodnutim vsak bol sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenych v § 32 ods. 4 pism. a), § 34 ods. 1 a § 36 ods. 2 zdkona ¢.
308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 17. 5. 2016.

Rozhodnutim ¢. RP/063/2014 bola Gcastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 7 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze ¢asovy usek od
cca 22:31:39 hod do 23:01:38 hod programu Smrtonosnd pasca 4.0 odvysielaného v ramci
programovej sluzby JOJ dia 1. 6. 2014 o cca 20:31 hod, ktory zodpoveda piatemu 30-minutovému
¢asovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to 0 cca
22:39:40 hod a o cca 22:52:12 hod; a ¢asovy usek od cca 20:59:46 hod do 21:29:45 hod programu
Znamenie bestie 2 odvysielaného v ramci programovej sluzby JOJ PLUS dna 21. 6. 2014 o cca
20:29 hod, ktory zodpoveda druhému 30-minatovému ¢asovému tseku trvania predmetného
programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to occa 21:07:41 hod aocca 21:28:11 hod.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 6. 2. 2016

Rozhodnutim ¢. RP/72/2014 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze program
Crepiny* odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dita 30. 6. 2014 o cca 23:18 hod
V trvani cca 48 minat a 19 sekind (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy
dvakrat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 3. 2. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/1/2015 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z. z. tym, Ze program Som
cislo Styri odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 6.9.2014 occa 20:30 hod
Vv trvani cca 143 minat a 20 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy
patkrat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 11. 3. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/13/2015 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z. z. tym, Zze program
Bournovo ultimdtum odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dina 19. 9. 2014 o cca
20:35 hod. v trvani cca 146 mint a 28 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim

20



reklamy pétkrat. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za poruSenie povinnosti
ustanovenej v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 5. 5. 2017.

Rozhodnutim €. RP/21/2015 bola ucastnikovi konania ulozend sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢&. 308/2000 Z. z. tym, ze program Tazko
zamilovany odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 23. 11. 2014 o cca 12:02:41
hod v trvani cca 148 mintt a 15 sekind (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim
reklamy pétkrat. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti
ustanovenej v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 27. 4. 2017.

Rozhodnutim €. RP/28/2015 bola ucastnikovi konania ulozend sankcia — pokuta vo vyske 8 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z. z. tym, ze program Noc
v muzeu 2 odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 29. 11. 2014 o cca 15:16:20 hod.
V trvani cca 143 minut a 16 sekiind (vratane reklamnych preruSeni) prerusil zaradenim reklamy
patkrat, a casovy usek od cca 22:31:11 hod. do 23:01:10 hod. programu Vykupenie z viznice
Shawshank odvysielaného v ramci programovej sluzby JOJ dna 12.12. 2014 o cca 20:31 hod,
ktory zodpovedd piatemu 30-minatovému casovému useku trvania predmetného programu,
dvakrat prerusil zaradenim reklamy, ato occa 22:33:36 hod aocca 22:52:43 hod. Tymto
rozhodnutim vsak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona
¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 27. 7. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/34/2015 bola tc¢astnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zdkona €. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
cca 22:33:22 hod. do 23:03:21 hod. programu Miami Vice odvysielaného v ramci programovej
sluzby JOJ dna 17. 1. 2015 0 cca 20:33 hod., ktory zodpoveda piatemu 30-minitovému ¢asovému
useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca 22:36:40
hod. a o cca 22:52:13 hod. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 1. 8. 2015.
Rozhodnutim €. RP/43/2015 bola ucastnikovi konania ulozend sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Chaos odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 21. 2. 2015 o cca 20:35 hod. v trvani
cca 141 minut a 26 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy pétkrat.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 31. 3. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/58/2015 bola G¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze Casovy usek od
cca 21:30:30 hod. do 22:00:29 hod. programu Rodinka na vylete odvysielaného v ramci
programove]j sluzby WAU dna 13.4.2015 occa 20:30 hod., ktory zodpoveda tretiemu 30-
minatovému Casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy,
ato o cca 21:37:47 hod. a 0 cca 21:48:44 hod. Tymto rozhodnutim v8ak bol sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenej v § 34 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 2. 5. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/60/2015 bola téastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
V pdtici po opici odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 28. 3. 2015 o cca 23:22
hod. v trvani cca 140 minat a 28 sekind (vratane reklamnych preruSeni) prerusil zaradenim
reklamy patkrat a zaroven Casovy usek od cca 23:22:43 hod. do 23:52:42 hod. tohto programu,
ktory zodpoveda prvému 30-minitovému ¢asovému useku trvania predmetného programu, dvakrat
prerusil zaradenim reklamy, a to o cca 23:34:10 hod. a o cca 23:51:57 hod., a ¢asovy usek od cca
00:22:43 hod. do cca 00:52:42 hod. tohto programu, ktory zodpoveda tretiemu 30-mintatovému
casovému useku trvania predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca
00:26:04 hod. aocca 00:52:22 hod. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia
5. 6. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/9/2016 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 7 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Avengers:Pomstitelia odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 13. 11. 2015 o cca
20:39:22 hod. vtrvani cca 179 minGt a 49 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil

21



zaradenim reklamy Sest’krat, a ¢asovy usek od cca 21:09:22 hod. do 21:39:21 hod. programu
Avengers:Pomstitelia odvysielaného v ramci televiznej programovej sluzby JOJ diia 13. 11. 2015
0 cca 20:39 hod, ktory zodpoveda druhému 30-minatovému ¢asovému useku trvania predmetného
programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, ato o cca 21:17:13 hod. a o cca 21:35:46 hod.
Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenych v § 20 ods.
3, § 34 ods. 1 a § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutic nadobudlo
pravoplatnost’ dna 13. 11. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/17/2016 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 500 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Prepadnutie v Pacifiku odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 27. 11. 2015 o cca
22:44 hod. v trvani cca 142 minut a 6 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim
reklamy patkrat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 26. 10. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/40/2016 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 30 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Noviny odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 1. 2. 2016 o cca 19:29:35 hod. v
trvani cca 45 minit a 36 sekind (vratane reklamnych preruSeni) prerusil zaradenim reklamy
dvakrat, program Noviny odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 2. 2. 2016 o cca
19:29:38 hod. v trvani cca 47 minit a 15 sekind (vratane reklamnych preruseni) prerusil
zaradenim reklamy dvakrat, program Noviny odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ
dina 3. 2. 2016 o cca 19:30:01 hod. v trvani cca 46 minit a 13 sekund (vratane reklamnych
preruseni) prerusil zaradenim reklamy dvakrat a zaroven ¢asovy tsek od cca 19:30:01 hod. do
20:00:00 hod. tohto programu, ktory zodpoveda prvému 30-minitovému casovému useku trvania
predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca 19:43:01 hod. a o cca
19:58:25 hod., program Noviny odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 4. 2. 2016
o0 cca 19:30:00 hod. v trvani cca 46 minat a 10 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil
zaradenim reklamy dvakrat a zaroven ¢asovy usek od cca 19:30:00 hod. do 19:59:59 hod. tohto
programu, ktory zodpovedd prvému 30-minutovému casovému useku trvania predmetného
programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca 19:42:02 hod. a o cca 19:57:30 hod.,
program Noviny odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 5. 2. 2016 o cca 19:30:00
hod. v trvani cca 47 minut a 26 sekiind (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy
dvakrat, program Noviny odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ diia 6. 2. 2016 o cca
19:29:59 hod. v trvani cca 46 minut a 20 sekund (vratane reklamnych preruSeni) prerusil
zaradenim reklamy dvakrat, program Noviny odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ
dina 7. 2. 2016 o cca 19:29:59 hod. v trvani cca 45 minit a 18 sekund (vratane reklamnych
preruseni) prerusil zaradenim reklamy dvakrat a zaroven casovy tsek od cca 19:29:59 hod. do
19:59:58 hod. tohto programu, ktory zodpoveda prvému 30-mintatovému ¢asovému Useku trvania
predmetného programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca 19:42:36 hod. a o cca
19:57:32 hod.. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za poruSenie povinnosti
ustanovenych v § 34 ods. 1, § 36 ods. 2 a § 39a ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 17. 2. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/47/2016 bola G¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 7 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze program
Noviny odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 21. 1. 2016 o cca 19:29:59 hod.
Vv trvani cca 44 minat a 37 sekund (vratane reklamnych preruseni) prerusil zaradenim reklamy
dvakrat, program Zase ona! odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 24. 1. 2016
occa 15:30 hod. v trvani cca 137 minat a 29 sekind (vratane reklamnych preruseni) prerusil
zaradenim reklamy pétkrat a zaroven ¢asovy tsek od cca 16:30:54 hod. do 17:00:53 hod. tohto
programu, ktory zodpoveda tretiemu 30-minatovému casovému Useku trvania predmetného
programu, dvakrat prerusil zaradenim reklamy, a to o cca 16:35:33 hod. a o cca 16:59:39 hod.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dina 30. 11. 2016.

Rozhodnutim ¢. RP/54/2016 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze program Deri,
ked' sa zastavila zem odvysielany na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 7. 8. 2016 o cca
12:58:38 hod. vtrvani cca 136 minat a 44 sekiand (vratane reklamnych preruseni) prerusil
zaradenim reklamy patkrat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 2. 1. 2017.
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Utastnik konania bol za porusenie povinnosti podla § 36 ods. 2 zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
sankcionovany uz v minulosti:

Rozhodnutim ¢. RL/36/2011 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia upozornenie na porusenie
zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 21. 6. 2011.

Rozhodnutim ¢. RL/53/2011 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia upozornenie na porusenie
zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 21. 6. 2011.

Rozhodnutim ¢. RL/55/2011 bola tcastnikova konania ulozena sankcia upozornenie na porusenie
zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 21. 6. 2011.

Rozhodnutim ¢. RL/63/2011 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia upozornenie na porusenie
zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 22. 6. 2011.

Rozhodnutim ¢. RP/25/2012 bola t¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta — vo vyske 3 319 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
diia 05.03.2011 v case 20:00 hod. — 21:00 hod. na televiznej programovej sluzbe JOJ odvysielal
reklamné Soty v casovom rozsahu o 18 sekund dlh§om ako 12 minat. Tymto rozhodnutim vsak bol
ucastnik konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 2 a § 35 ods.
3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo v €asti poruSenia povinnosti
ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. pravoplatnost’ dia 23. 11. 2012,

Rozhodnutim ¢. RP/48/2012 bola ti¢astnikovi konania uloZena sankcia pokuta — vo vyske 3 319 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na programovej sluzbe JOJ dna 26.2.2012 v ¢ase 21:00 hod. — 22:00 hod. odvysielal reklamné Soty
v ¢asovom rozsahu vys$som ako 12 minat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
20. 6. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/81/2012 bola t¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta — vo vyske 3 319 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona €. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na programovej sluzbe JOJ PLUS dna 27.5.2012 v ¢ase od 17:00 hod. do 18:00 hod. a v ¢ase od
19:00 hod. do 20:00 hod. odvysielal reklamné a telenakupné Soty v ¢asovom rozsahu vy$som ako
12 mintt. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 19. 3. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/85/2012 bola ti¢astnikovi konania uloZena sankcia pokuta — vo vyske 5 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dina 15.07.2012 v ¢ase od 17:00 hod. do 18:00 hod.
odvysielal reklamné Soty v ¢asovom rozsahu o 2 mintty 59 sekind dlh§om ako 12 minut. Tymto
rozhodnutim vsak bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zékona
¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 22. 11. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/6/2013 bola ti¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta — vo vyske 3 319 €
za poru$enie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dia 23. 8. 2013 v ¢ase od 22:00:00 hod do 22:59:59
hod odvysielal reklamné a telenakupné Soty v casovom rozsahu ol minutu 50 sekund dlh§om ako
12 min0t. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 20. 3. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/12/2013 bola uc¢astnikovi konania ulozené sankcia pokuta — vo vyske 3 319 €
za poru$enie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zékona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dia 02.09.2012 v €ase od 16:00:00 hod do 16:59:59
hod odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 mint a 40 sekund,
teda 040 sekind dlh§om ako povolenych 12 minat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 22. 3. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/21/2013 bola u¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta — vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dna 19.08.2012 v ¢ase od 17:00:00 hod. do 17:59:59
hod. odvysielal reklamné Soty a telendkupné Soty v celkovom ¢Casovom rozsahu 13 minat a 36
sekind, teda 0 1 minutu a 36 sekind dlh§om ako povolenych 12 minat. Tymto rozhodnutim vsak
bol sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 31. 7. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/35/2013 bola u¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta — vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
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na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dna 9. 9. 2012 v ¢ase od 16:00:00 hod do 16:59:59
hod odvysielal reklamné Soty a telenakupné Soty vV celkovom casovom rozsahu 19 minut 57
sekind, teda o 7 mintt 57 sekund dlhsom ako povolenych 12 minut; dna 16. 9. 2012 v ¢ase od
16:00:00 hod do 16:59:59 hod odvysielal reklamné Soty a telendkupné Soty Vv celkovom casovom
rozsahu 19 minut 57 sekund, ¢ize o 7 minut 57 sekiind dlh§om ako povolenych 12 minut; dia
23.9. 2012 v case od 16:00:00 hod do 16:59:59 hod odvysielal reklamné Soty a telendkupné Soty
v celkovom ¢asovom rozsahu 20 minut, ¢ize o 8 minut dlh§om ako povolenych 12 minut; dia
30. 9. 2012 v ¢ase od 16:00:00 hod do 16:59:59 hod odvysielal reklamné Soty a telendkupné Soty
Vv celkovom c¢asovom rozsahu 19 minat a 58 sekund, ¢ize o7 minut 58 sekund dlhSom ako
povolenych 12 minat; dna 14. 10. 2012 v ¢ase od 15:00:00 hod do 15:59:59 hod odvysielal
reklamné Soty a telendkupné Soty v celkovom casovom rozsahu 15 minat a 17 sekund, ¢ize o 3
minuty 17 sekind dlh§om ako povolenych 12 mintat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 10. 10. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/36/2013 bola uc¢astnikovi konania ulozené sankcia pokuta — vo vyske 5 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dna 4. 11. 2012 v ¢ase od 16:00:00 hod do 16:59:59
hod odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 16 minut a 56 sekund,
teda 04 mintty a 56 sekund dlhsom ako povolenych 12 minut. Tymto rozhodnutim vSak bol
sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 27. 6. 2014,

Rozhodnutim ¢. RP/50/2013 bola ucastnikovi konania uloZzena sankcia pokuta — vo vyske 10 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dna 21. 10. 2012 v ¢ase od 16:00:00 hod do 16:59:59
hod odvysielal reklamné a telendkupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 19 mintt a 56 sekind,
¢ize o 7 minut a 56 sekand dlh§om ako 12 minut, dia 28. 10. 2012 v ¢ase od 16:00:00 hod do
16:59:59 hod odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 20 minat a 17
sekund, ¢ize o 8 minut a 17 sekind dlhSom ako 12 minut, dia 28. 10. 2012 v ¢ase od 17:00:00 hod
do 17:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 18 sekund,
¢ize o 18 sekuand dlh§om ako 12 minut, dia 28. 10. 2012 v ¢ase od 18:00:00 hod do 18:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom €asovom rozsahu 12 mintt a 16 sekiind, ¢ize o 16 sekund
dlhsom ako 12 minut, dila 28. 10. 2012 v case od 19:00:00 hod do 19:59:59 hod odvysielal
reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 mintit a 18 sekiind, ¢ize o 18 sekiind dlh§om ako
12 minat, dha 17.11. 2012 v ¢ase od 21:00:00 hod do 21:59:59 hod odvysielal reklamné Soty
v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minuat a 19 sekand, ¢ize o 19 sekund dlh§om ako 12 minut, dna
17.11.2012 v ¢ase od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom
¢asovom rozsahu 12 minat a 33 sekund, ¢ize o 33 sekind dlh§om ako 12 minat, dna 18. 11. 2012
v Case od 17:00:00 hod do 17:59:59 hod odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom
¢asovom rozsahu 17 minut a 17 sekund, ¢iZe o 5 minat a 17 sekund dlhSom ako 12 minut, dia
18.11.2012 v c¢ase od 18:00:00 hod do 18:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom
¢asovom rozsahu 12 minut a 18 sekund, ¢ize o 18 sekiind dlh§om ako 12 minut, dna 18. 11. 2012
v ¢ase od 19:00:00 hod do 19:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom Casovom rozsahu
12 minat a 18 sekind, ¢ize o 18 sekund dlh§om ako 12 minut, dia 25. 11. 2012 v ¢ase od 17:00:00
hod do 17:59:59 hod odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 16
minut a 57 sekund, ¢iZze o 4 minuty a 57 sekind dlhSom ako 12 minut, diia 2. 12. 2012 v ¢ase od
16:00:00 hod do 16:59:59 hod odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom
rozsahu 18 mintt a 58 sekund, ¢ize o 6 minat a 58 sekund dlh§om ako 12 minat, dha 9. 12. 2012 v
case od 17:00:00 hod do 17:59:59 hod odvysielal reklamné a telendkupné Soty v celkovom
¢asovom rozsahu 19 minit a 57 sekand, ¢ize o 7 minut a 57 sekind dlhS§om ako 12 minut.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 31. 10. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/54/2013 bola tcastnikovi konania uloZena sankcia pokuta — vo vyske 5 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zékona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dia 27. 1. 2013 v ¢ase od 16:00:00 hod do 16:59:59
hod odvysielal reklamné Soty a telendkupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 18 minut a 35
sekund, teda 0 6 minut a 35 sekund dlhSom ako 12 minat. Tymto rozhodnutim vsak bol
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sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 10. 10. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/62/2013 bola uc¢astnikovi konania ulozené sankcia pokuta — vo vyske 6 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dia 31. 1. 2013 v case od 11:00:00 hod do 11:59:59
hod odvysielal reklamné a telenakupné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 16 minut a 32 sektind,
teda 0 4 minuty a 32 sekund dlh§om ako 12 mintt. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 18. 10. 2013.

Rozhodnutim ¢. RP/65/2013 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia pokuta — vo vyske 18 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona €. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS dia 22. 3. 2013 v case od 23:00:00 hod do 23:59:59
hod odvysielal reklamné Soty v celkovom Casovom rozsahu 12 minit a 18 sekiund, teda o 18
sekind dlhsom ako 12 minut. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za poruSenie
povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 17. 3. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/78/2013 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia pokuta — vo vyske 5 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dina 4. 5. 2013 v ¢ase od 09:00:00 hod do 09:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 19 sekund, ¢ize o 19 sekund
dlhsom ako 12 minut. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 14. 1. 2015.
Rozhodnutim ¢. RP/8/2014 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 8 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zadkona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 15.7.2013 v case od 20:00:00 hod do 20:59:59
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minat a 8 sekund, teda o 8 sekund
dlhsom ako povolenych 12 miniat Tymto rozhodnutim vSak bol Gc¢astnik konania sankcionovany aj
za poruSenie povinnosti ustanovenych v § 20 ods. 4 av § 34 ods. 1 zékona ¢. 308/2000 Z. z.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 21. 3. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/13/2014 bola u¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 30. 9. 2013 v ¢ase od 18:00:00 hod do 18:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minat a 8 sekund, teda o 8 sekund
dlhsom ako 12 minat. Tymto rozhodnutim vSak bol ucastnik konania sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 1 a § 35 ods. 3 zékona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 5. 6. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/14/2014 bola uc¢astnikovi konania ulozend sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za poru$enie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 16.9.2013 v ¢ase od 20:00:00 hod do 20:59:59
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minat a 19 sekund, teda o 19 sekund
dlhsom ako povolenych 12 minut a v ¢ase od 21:00:00 hod do 21:59:59 odvysielal reklamné Soty
v celkovom ¢asovom rozsahu 12 mintt a 28 sekund, teda 0 28 sekand dlh§om ako povolenych 12
minut. Tymto rozhodnutim vSak bol i¢astnik konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti
ustanovenej v § 34 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 30. 4. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/23/2014 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 19. 10. 2013 v ¢ase od 21:00:00 hod do 21:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 19 sektnd, teda o 19 sekund
dlhSom ako 12 minut, v ¢ase od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v
celkovom ¢asovom rozsahu 12 minat a 8 sekund, teda o 8 sekund dlh§om ako 12 minit Tymto
rozhodnutim vsak bol G¢astnik konania sankcionovany aj za poruSenie povinnosti ustanovenej v §
35 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 30. 4. 2015.
Rozhodnutim ¢. RP/27/2014 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 7 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, na
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televiznej programovej sluzbe JOJ dna 23. 11. 2013 v ¢ase od 20:00:00 hod do 20:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minit a 28 sekund, teda o 28 sektind
dlhsom ako 12 minut; v ¢ase od 21:00:00 hod do 21:59:59 hod odvysielal reklamné Soty
Vv celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 20 sektnd, teda o 20 sekind dlh§om ako 12 minut;
Vv Case od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom casovom rozsahu
12 minat a 17 sekind, teda o 17 sekiind dlh§om ako 12 minut. Tymto rozhodnutim vsak bol
ucastnik konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 1 a § 35 ods.
3 zékona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 27. 5. 2016.
Rozhodnutim ¢. RP/30/2014 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 10 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 16. 11. 2013 v ¢ase od 20:00:00 hod do 20:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom €asovom rozsahu 12 minuat a 17 sektind, teda o 17 sekund
dlhsom ako 12 mintt; dna 16. 11. 2013 v ¢ase od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal
reklamné Soty v celkovom Casovom rozsahu 12 minut a 27 sekund, teda o 27 sekund dlh§om ako
12 mintt; dna 16. 11. 2013 v ¢ase od 23:00:00 hod do 23:59:59 hod odvysielal reklamné Soty
V celkovom Casovom rozsahu 12 minut a 24 sekand, teda o 24 sektind dlh§om ako 12 minut; dna
30. 11. 2013 v case od 20:00:00 hod do 20:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom
¢asovom rozsahu 12 minat a 9 sektind, teda o 9 sekind dlh§om ako 12 minut; dna 30. 11. 2013
v ¢ase od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu
12 minut a 22 sekind, teda o 22 sekiind dlhSom ako 12 minat; dia 7. 12. 2013 v ¢ase od 14:00:00
hod do 14:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minit a 27
sekind, teda o027 sekund dlh§om ako 12 mintt; dina 7.12.2013 v ¢ase od 15:00:00 hod do
15:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 mintt a 6 sekund, teda
0 6 sekund dlhs§om ako 12 minit Tymto rozhodnutim v§ak bol Gi¢astnik konania sankcionovany aj
za porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 1 a § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 10. 7. 2014.

Rozhodnutim ¢. RP/36/2014 bola u¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 6 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona €. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dina 3. 12. 2013 v case od 21:00:00 hod do 21:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 27 sekiind, teda o 27 sekund
dlhsom ako 12 mimit, dna 4.12. 2013 v case od 00:00:00 hod do 00:59:59 hod odvysielal
reklamné Soty v celkovom Casovom rozsahu 12 mintt a 8 sekind, teda o 8 sekind dlh§om ako 12
minut. Tymto rozhodnutim vsak bol Gc¢astnik konania sankcionovany aj za poruSenie povinnosti
ustanovenych v § 34 ods. 1 a § 35 ods. 3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dna 13. 3. 2015

Rozhodnutim ¢. RP/41/2014 bola tc¢astnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 6 500 €
za poru$enie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ diia 16. 12. 2013 v ¢ase od 21:00:00 hod do 21:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 17 sekiind, teda o 17 sekund
dlhsom ako 12 mintt, dia 16. 12. 2013 v ¢ase od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal
reklamné Soty v celkovom casovom rozsahu 12 mintt a 6 sektiind, teda o 6 sekind dlh§om ako 12
minut, dia 22.12. 2013 v ¢ase od 20:00:00 hod do 20:59:59 hod odvysielal reklamné Soty
v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minat a 5 sektnd, teda o 5 sekund dlh§om ako 12 minat, dia
22.12.2013 v case od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom
casovom rozsahu 12 minut a 8 sekiind, teda o 8 sektind dlh§om ako 12 minut. Tymto rozhodnutim
vSak bol ucastnik konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 1 a
§ 35 ods. 3 zakona ¢&. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
3.9.2014.

Rozhodnutim ¢. RP/45/2014 bola G¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 21. 2. 2014 v ¢ase od 21:00:00 hod do 21:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 20 sektnd, teda o 20 sekund
dlhSom ako 12 mintt. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 15. 10. 2014.
Rozhodnutim ¢. RP/57/2014 bola ucastnikovi konania uloZzena sankcia — pokuta vo vyske 10 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
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na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 23. 12. 2013 v ¢ase od 20:00:00 hod do 20:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 28 sekiind, teda o 28 sekiund
dlhsom ako 12 minut, v ¢ase od 21:00:00 hod do 21:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v
celkovom ¢asovom rozsahu 12 minut a 47 sekund, teda o 47 sekiind dlh§om ako 12 minut, v Case
od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 mintt
a5 sekand, teda o 5 sekiind dlh§om ako 12 minit. Uvedenym rozhodnutim vsak bol ucastnik
konania sankcionovany aj za poruSenie povinnosti ustanovenych v § 32 ods. 4 pism. a), 34 ods.1
a35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutiec nadobudlo pravoplatnost’ dna
17. 5. 2016.

Rozhodnutim ¢. RP/70/2014 bola uc¢astnikovi konania uloZend sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 24. 5. 2014 v ¢ase od 13:00:00 hod do 13:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom €asovom rozsahu 12 minuat a 22 sektind, teda o 22 sekund
dlh§om ako 12 mintt. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 19. 5. 2016.
Rozhodnutim ¢. RP/19/2015 bola uc¢astnikovi konania uloZend sankcia — pokuta vo vyske 4 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 22. 11. 2014 v ¢ase od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod
avcase od 23:00:00 hod. do 23:59:59 hod. odvysielal reklamné Soty v celkovom cCasovom
rozsahu 12 minat a 20 sekind, teda o 20 sekind dlh§om ako 12 minut. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 9. 6. 2015.

Rozhodnutim ¢. RP/28/2015 bola uc¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 8 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona €. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 29. 11. 2014 1. v ¢ase od 16:00:00 hod do 16:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minit a 19 sekund, teda o 19 sekind
dlhsom ako 12 minut; 2. v ¢ase od 17:00:00 hod do 17:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v
celkovom Casovom rozsahu 12 minat a 17 sekund, teda o 17 sekind dlh§om ako 12 minut; 3. v
case od 22:00:00 hod do 22:59:59 hod odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12
minut a 40 sekund, teda o 40 sekund dlhSom ako 12 mint; 4. v ¢ase od 23:00:00 hod do 23:59:59
hod odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 mintt a 19 sekund, teda o 19
sekind dlh§om ako 12 minut. Tymto rozhodnutim vsak bol Gc¢astnik konania sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 27. 7. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/36/2015 bola uc¢astnikovi konania uloZend sankcia — pokuta vo vyske 9 500 €
za poru$enie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti S tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 14. 1. 2015 v ¢ase od 23:00:00 hod do 23:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 14 minut, ¢im doslo k prekroceniu Casu
vyhradeného reklamnym a telenakupnym Sotom pocas jednej celej hodiny o 2 mintaty. Tymto
rozhodnutim vsak bol uc¢astnik konania sankcionovany aj za porusenie povinnosti ustanovenych v
§ 34 ods. 3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia
23. 1. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/63/2015 bola ti¢astnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 5000 €
za poru$enie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ diia 5. 6. 2015 v ¢ase od 09:00:00 hod do 09:59:59 hod
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 mintt a 28 sektnd, teda o 28 sekiind
dlhsom ako 12 minat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 29. 12. 2016.
Rozhodnutim ¢. RP/9/2016 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vyske 7 000 €
za porusenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
na televiznej programovej sluzbe JOJ dia 13. 11. 2015 v ¢ase od 20:00:00 hod. do 20:59:59 hod.
odvysielal reklamné Soty v celkovom ¢asovom rozsahu 12 minat a 16 sekind, teda o 16 sekiund
dlhsom ako 12 minat. Tymto rozhodnutim vSak bol ucastnik konania sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 1, § 35 ods. 3 a § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z.
z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 13. 11. 2017.

Rozhodnutim ¢. RP/40/2016 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 30 000 €
za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze
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na televiznej programovej sluzbe JOJ dna 1. 2. 2015 v ¢ase od 20:00:00 hod. do 20:59:59 hod.,
dna 2. 2. 2015 v case od 20:00:00 hod. do 20:59:59 hod., dia 3. 2. 2015 v ¢ase od 20:00:00 hod.
do 20:59:59 hod., dna 4. 2. 2015 v ¢ase od 20:00:00 hod. do 20:59:59 hod., diia 5. 2. 2015 v Case
od 20:00:00 hod. do 20:59:59 hod., diia 5. 2. 2015 v ¢ase od 21:00:00 hod. do 21:59:59 hod., dia
5. 2.2015 v ¢ase od 22:00:00 hod. do 22:59:59 hod., dna 6. 2. 2015 v ¢ase od 20:00:00 hod. do
20:59:59 hod., diia 7. 2. 2015 v ¢ase od 20:00:00 hod. do 20:59:59 hod. a dia 8. 2. 2015 v ¢ase od
20:00:00 hod. do 20:59:59 hod. odvysielal reklamné a telenakupné Soty v ¢asovom rozsahu
dlh§om ako 12 minat. Tymto rozhodnutim vSak bol ucastnik konania sankcionovany aj za
porusenie povinnosti ustanovenych v § 34 ods. 1, § 35 ods. 3 a § 39a ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z.
z. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 17. 2. 2017.

Pri urcovani vysky pokuty vzala Rada do uvahy:

zavaznost’ spravneho deliktu — zavaznost’ spravneho deliktu v suvislosti s porusenim povinnosti
ustanovenej v § 35 ods. 3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. spociva v tom, Ze preruSenim programu dvakrat
pocas jedného 30-minttového casového tiseku, bol spotrebitel — divdk vystaveny nadmernému
reklamnému tlaku, pred ktorym ho ma obmedzenie vysielatel'a zakotvené v predmetnom ustanoveni
chranit’. Zavaznost’ spravneho deliktu v stvislosti s porusenim povinnosti ustanovenej v § 36 ods. 2
zékona ¢. 308/2000 Z. z. ziskal ucastnik konania neopravnent konkurenc¢nu vyhodu voci ostatnym
vysielatelom a takisto vystavil recipienta nadmernému reklamnému tlaku. Na zéklade okolnosti
pripadu a niz$ie uvadzanych kritérii dospela Rada k zaveru, Ze zavaznost’ predmetnych spravnych
deliktov nie je takd vysokd, aby musela byt pokuta ulozena v strednej, prip. na hornej hranici zdkonom
stanoveného rozsahu urc¢eného pre porusenie predmetnych povinnosti;

miera zavinenia — ucastnik konania je za porusenie predmetnych ustanoveni zodpovedny bez ohl'adu
na zavinenie (objektivna zodpovednost’ za spravny delikt), podstatné je len to, ¢i k poruseniu zakona
objektivne doslo alebo nie. Je tiez potrebné upozornit na skutocnost, ako to vyplyva z vysSie
uvedeného, Ze Gcastnik konania bol za porusenie povinnosti ustanovenych v § 35 ods. 3 a § 36 ods. 2
zékona &. 308/2000 Z. z. sankcionovany uz v minulosti. Ugastnik konania mal a mohol teda vediet’, Ze
svojim konanim méZe porusit’ alebo ohrozit’ zaujem chraneny zakonom ¢&. 308/2000 Z. z. Udastnik
konania bol v ¢ase spachania spravneho deliktu oboznameny s vykladom Rady ohladne aplikacie
citovanych ustanoveni zakona vo vysielani a mal teda moznost’ prispdsobit’ svoje vysielanie zakonnym
poziadavkam;

rozsah a dosah vysielania — ucastnik konania je na zaklade licencie ¢. T/219 multiregionalnym
vysielatelom. Tato skutocnost’ vyjadruje podl'a § 3 pism. q) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. percentualne
pokrytie vysielania UCastnika konania, a teda vyjadruje, kolko potencialnych recipientov je
spdsobilych vnimat’ pripadné porusenie povinnosti ustanovenych v zakone ¢. 308/2000 Z. z., v tomto
pripade viac ako 30% a menej ako 80% obyvatelov. Ugastnik konania je na zaklade licencie ¢. TD/16
celoplosnym vysielatelom podl'a zakona ¢. 220/2007 Z. z. o digitalnom vysielani (d’alej len ,,zakon ¢.
220/2007 Z. z.*). Tato skutoc¢nost’ vyjadruje podla § 24 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 220/2007 Z. z. pravo
drzitela licencie vysielat televiznu programova sluzbu niektorym zo Standardov digitalneho
televizneho prijmu najviac na celom Uzemi Slovenskej republiky okrem vysielania v paralelnych
frekvencnych vyhradeniach;

trvanie a nasledky porusenia povinnosti — v pripade poruSenia uvedenych povinnosti zakona ¢.
308/2000 Z. z. nejde o trvace spravne delikty, nakolko k ich spachaniu do$lo vo vysSie uvedenych
dnoch a ¢asoch. Nasledkom porusenia povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
je vystavenie recipienta nadmernému reklamnému tlaku. Nasledkom poruSenia povinnosti ustanovene;j
v § 36 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. je opdtovne vystavenie recipienta nadmernému reklamnému
tlaku.

Dalsie kritérium pre uréenie vysky pokuty v zmysle § 64 ods. 3 zakona &. 308/2000 Z. z., ktorym je

sposob porusenia povinnosti ucastnikom konania, je predmetom vyroku tohto rozhodnutia, ako aj
jeho samotného odovodnenia.
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Zo skutkového stavu, ako aj zinformacii, ktorymi disponuje Rada, jednoznacne a preukazatelne
nevyplyva, ze pri naplneni skutkovej podstaty tohto spravneho deliktu doSlo Kk ziskaniu
bezd6vodného obohatenia, ateda uvedena skutoCnost v kone¢nom dosledku nemala vplyv na
urcenie vysky pokuty. Rada vzala do tvahy najmai fakt, Ze k samotnému poruSeniu povinnosti doslo,
ako aj fakt, ze sa jednalo o0 opakované porusenie tejto povinnosti, jej zavaznost, trvanie, mieru
zavinenia a rozsah a dosah vysielania G¢astnika konania.

Rada pri urCovani vysky pokuty nemohla prihliadnut’ na sankciu uloZeni samoregulaénym
organom, nakol’ko samoregula¢ny organ posobiaci pre tuto oblast’ neexistuje.

Vzhladom na vSetky vysSie uvedené okolnosti a zakonom stanoveny rozsah pre uloZenie sankcie,
z ktorého Rada vychadzala (od 3 319 € do 165 969 €), je thrnna sankcia vo vyske 20 000 € plne
odovodnena a zodpoveda zavaznosti prejednavanej veci.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti Rada rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Podrla § 64 ods. 6 zakona ¢. 308/2000 Z. z. mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’ spravnu Zalobu na
krajsky sad v Bratislave v lehote do 15 dni odo dnia doruéenia tohto rozhodnutia.

Rozhodnutie je presktimatel'né sidom podla § 177 a nasl. Spravneho sudneho poriadku.

* * *

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
Ix MAC TV s.r.o.
2x Rada pre vysielanie a retransmisiu

PhDr. Marta Danielova
predsednicka Rady
pre vysielanie a retransmisiu
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